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PROCEMIUM 



< La moraltt6 d*un roman conslste 
dans les sentiments quMI inspire > 

A. DE StaAl, De Germania^ Gap. xxviii. 



Quanqiiam recentium criticorum cohors quid in 
quoque libro utile sit, quid rectum, quid decens, 
quid non, fere semper omisit, hoc tamen potissimum 
iri scriptis legentes considerare debent. Si prodesse 
et idonea vitae dicere scriptor voluit, laudandus ; sin 
boni honestique curam neglexit, culpandus est. Per- 
pauci enim libri, praesertim illi in quibus de virtute 
moribusque agitur, legentium animos fluctuare ac 
neutram in partem inclinare sinunt. Sive voluit scrip- 
tor, sive noluit, cuique inest libro quasi vis intima, 
qua legentis animus ad finem quemdam, vel bonum, 
vel malum incitari potest. Immo, ex hac ipsa vi, me 
quidem iudice, cognoscendum est quid valeat scrip- 
tum, utrum dignum sit, quod legatur, an non. Illis 
enim principiis, quibus recta in via retinemur, con- 
firmatis aut infirmatis, erigit animum liber quicunque 
vel deMlitat, nos ad certandum pro causis bonis et 
justis magis vel minus aptos efficit, studium nostrum 
ac magni et recti admirationem aut accendit aut 
restinguit ; ut brevius dicam, legentem meliorem 
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vel peiorem facit, auget vel minuit vim illam, qua 
sola adiutus vincere potest malum . * 

Quibus de causis, ubi liber quidam iudicandus est, 
nulla gravior quaestio proponi et quodam modo agi- 
tari potest, quam ea quae ad vim ethicam iilius 
scripti spectat. PIus enim valet haec vis ad legen- 
tium animos virtute imbuendos, quam omnes ora- 
torise virtutes atque scribendi veneres et verborum 
concinnitas, nisi cum ea coniunctae sint. Itaque id, 
quod hac disputatione tractabitur, non una quaevis 
ex multis quaestionibus esse mihi quidem videtur, 
quae oriuntur ex unoquoque opere tanti scriptoris, 
qualis est Goethius, sed re vera summa quaestio 
est, quam nobis celeberrima maximi Germanorum 
poetae ficta historia, quae Afjinitates electivce ^ in- 
scripta est, proposuit. 

* Cum de bono vel malo, de auctoritate salubri vel perniciosa 
loquamur, rationes morales nostris temporibus undique probatas 
sequimur. Itaque putamus ab omnibus concedi flagrantes cupi- 
dines coercendas esse atque matrimonium, quoniam institutum 
est, non minus sanctum esse, quam datum iusiurandum, quod 
non, nisi summis in difficultatibus, neglegendum est. Erant autem 
hsBc principia ad qu8B pervenerant prseclarissimi quidam inter 
veteres philosophos, qui saapius iudicaverunt matrimonii insti- 
tutum plurimum valere ad mores informandos : 

. . . c fuit hsec sapientia quondam, 
. . . Concubitu prohibere vago, dare iura maritis ». 
Non dubium est quin plane mutanda esset huius disceptationis 
ratio atque via, si cum illis disputaturi essemus, qui putant libidi- 
nibus innatis cedendum esse, aut cum iis, qui sanctum esse datum 
iusiurandum atque matrimonii institutum negant. 

* « Electivus 9, nisi apud Ciceronem aut alios antiquos Roma- 
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Etenim recte hac in re sensisse videntur homines 
docti, nam omnes fere quaestiones, quae ex illo opere 
allatae sunt, ad vim moralem spectant. Ex quo tem- 
pore Goethii opus in publicum prodiit, quot cri- 
tici, tot sententiae audiuntur, neque adhuc discordia 
resedit. Haud scio an uUum opus, , Faust ' et 
^ Werther ' fortasse exceptis, tantam interpreta- 
tionum et iudiciorum discrepantiam protulerit. Putes 
hoc imprimis criticis gratum fuisse, ut de hac re inter 
se repugnarent. Quod alter maxime laudat, idem alteri 
odiosum est. Eadem pagina ab aliis summis lau- 
dibus effertur, ab aliis vehementissime vituperatur. 
lisdem rebus, quibus alter admirationem suam pro- 
bat, alter declinationem et odium confinnat. Id, quod 
alteri ad suam sententiam demonstrandam aptis- 
simum esse videtur, ab altero falsum putatur. Sin- 
gulis etiam in rebus tractandis suum quisque inge- 
nium et mores ita secutus est, ut vel minimas res 
alius alio modo interpretetur secundum rationem et 
quasi , normam \ qua omnia considerare et iudicare 
consuevit^ 



norum scriptores, tamen apud recentiores viros doctissimos inve- 
nitur. Suecius enim scriptor, ingenuis artibus instructus, Torbern 
Olof Bbrgmann, qui anno mdgclxxxiv diem supremum obiit, 
annis mdcglxxix-mdcclxxxi in Opusculis physicis, chemicis et 
minercUogicis librum edidit qui c De attractionibus electivis » ins- 
cribitur. Cuius operis germanica translatio * Dio Wahlverwandt- 
schaften » iam annis mdoclxxii-mdcclxxxx apparuit. 

* Recte enim Rudolfus Gottsohallus, praestantissimus ille 
litterarum germanicarum scriptor, de Goetliiano libro scripsit 
haec: « Die Wahlverwandtschaften sind ihrer sittlichen Tendenz 
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Antequam igitur ad quaestionem venimus, quam 
* solvendam suscepimus, et ad id respondemus, quod 
a nobis ipsis mox proponetur, necesse est profecto, 
in tanto discrimine atque in re tam difficili et tam 
discrepante, exquirere quid critici et Germani et 
Francogalli de hac re senserint. Neque vero omnes 
sententias, quaecumque pronunciatse sunt, enumera- 
bimus, quod quidem esset 

a Periculosae plenura opus aleaj * », 

sed conabimur sententiarum regiones et vias brevi- 
ter significare. 

Quo facto, disceptatio nostra, circumscripta licet 
ac parvula, ad maius propositum spectabit quam tu 
fortasse initio existimaveris. Nobis enim non modo 

wegen ebenso angegriffcm, wie vergoBttcrt worden ; man hat Goe- 
the zum Advokaten dor Ehe und zum Apostel saint-simonistischer 
Fleischesemancipation gemacht und fiir Beides die WaJilverwandt- 
schaften als Beweismittel gebraucht {Die deutsche Nationallitte- 
ratur des neunsehnten Jahrhunderts, litterarhistorisch und kri^ 
tisch dargesteUt von Rudolp Gottschall, ed. quarta, i, Vratis- 
laviae, mdcgclxxv, p. 143). — V. etiam quse Hermannus Mengb 
in sua Germanicarum Litterarum Historia scripsit : « Die Auf- 
nahme des Romans seitens des Publicums war eine sehr getheilte^ 
und noch jetzt gehen die Ansichten loeit auseinander. Von Eini- 
gen ist er fOr eine Apotheose der Ehe, von Anderen fiir die Him- 
melfahrt der ba*sen Lust erkla?rt worden [Geschichte der deutschen 
Litteratur mit besonderer Berucksichtigung der neuern und neus^ 
ten Zeit, von Hermann Menge, Guelpherbyti, mdccclxxxii, ii, 
p. 116). Cf. Lewes, Tho Life of Goethe, p. 512 (ed tertia): « Accor- 
dingly in Germany and in England the novel is alternately pro- 
nounced immoral and profoundly moraL » 
* Q. HORATii Flacci Carmina, ii, 1. 
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licebit rationem et viam adhibere, quam illi ex 
magistris nostris debemus, qui plurimum ad ingenii 
nostri formam fingendam valuit^ et quem tanquam 
ducem carissimum sequimur, sed etiam libellus nos- 
ter tibi ante oculos ponet quae vitanda sint; nosmet- 
ipsos adiuvabit ad optimam disserendi rationem repe- 
riendam ; indicabit fortasse viam rectam et mediam 
inter admirationem immoderatam eorum, qui appro- 
bant quajcumque scripsit vir tanti ingenii, quanti 
Gcethius, et inter acerbam eorum obtrectationem, qui 
ex sua ipsorum natura atque moribus scriptoribus 
praecipere cupiunt, non solum quid sentiendum sit 
de virtute, sed etiam qua ratione quibusque viis illa 
expetenda sit. Praeterea, cum in hominibus pariter 
doctis et prudentibus et integris tot tamque diversas 
sententias viderimus, admonebimur fortasse ne in 
iudicando severiores simus neve sententiis immodera- 
tis iudiciisque implacabilibus confidamus, atque com- 
periemus quaestiones morales latius procedere et sub- 
tiliores et disserentibus difRciliores esse quam adhuc 
putavimus. 



* Parisiensis professor Ernestus Lichtenberger, 
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(Tempus vehementissimce controversice) 



t Die Wahlverwandtschaften. fanfzlg 
Jahre lang das gefQrchtetste Werk 
Godthes ». • ^, , 

fHBRMAMi/us Grimm, Gcethe, V^tf- ^S 

sungent mdccclxxxxix, p. U8.) 



Ubi primum librum suum in lucem Goethius edi- 
dit, hoc imprimis summa diligentia exquirere critici 
coeperunt, an bonis moribus congruens vitaeque 
idoneus esset ; an quid pulchrum et dulce in hoc 
opere esset, minus curabant. Vehementissime enim 
certaverunt inter se huius libri fautores et detrecta- 
tores. Atque, cum iam ad vitae finem pervenisset, 
poeta senex non sine quadam tristitia meminisse 
refertur, quam paucos sibi amicos paravisset ille 
liber, atque Eckermanno, familiari suo, respondisse 
dicitur, paucissima ea fuisse, quae de illo opere qua- 
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dam cum voluptate audivisset (wcehrend man in 
jener Zeit [id est anno mdcggix] und spceter mir 
eben nicht viel Angenehnies iiber jenen Ronian 
erseigte), ^ 

Plerisque enim inter sequales scriptoribus videtur 
Goethius libro suo matrimonii institutum impugna- 
visse. Ipsum argumentum insectantur critici, prae- 
cipuarum personarum condiciones vituperant, rerum 
quae narrantur expiicationem reprehendunt, clamant 
quasdam res inhonestas esse ; ac quibus de causis 
totius operis virtutes et venustates vei ignorant vel 
praetereunt. 

Nec leniora sunt ea, quae privatis litteris quam quae 
publice notantur. 

Frederigus Muller , cognomine Pigtor , qui pro- 
fecto fabulis ancipitibus non deterrebatur, non dubi- 
tat suis in epistulis scribere, Goethium « ut morum 
corruptorem virgis caedendum esse ». ^ Sibi enim 
persuasum habet rebus tam verecundiae repugnanti- 
bus, talibus coniunctionibus , quales sunt inter Gar- 
lottam et-Eduardum, artem imminui atquecorrumpi. 

In Goethiani libri , censura ', quae, anno mdgggx, 
in Halensibus Diurnis Litterarum Commenta- 
riis ^ apparuit, Rehberg sententiam suam de novo 
opere non minus acriter exprimit. Non soium libri 



* « GesprcBche mit IGcethe », ed. Gustav Moldenhauer, i, 223 
(21 Jan. MDCOCxxvii). 

* « Als Sittenverderber mit Ruthen streichen. » 

' Allgemeine Litteraturseitung , Halis Hermundurorum, Jan. 
MDOCCX, I. Cf. Goethe-Jahrbuch, vi, 352. 
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materiem inseclatur, quam, et periculosam et inho- 
nestam, naturae simul et arti repugnare contendit, 
sed imprimis Eduardum ipsum reprehendit, quem 
(( baronis dignitate ornatum Guilelmum Meister », ^ 
(( vanum nugatorem », ^ vel brevius (( baronem 
nugatorem »^ appellat.* 

Frederigus Righter, cognomine Jean Paul, lenio- Jean Paul 
rem quidem se praestat neque Goethiani libri lepo- 
rem iucunditatemque negligit, sed ferre non potest 
Eduardi et Garlottae aduiterium, animo commis- 
sum, ^quod multo inhonestius esse dicit (juam verum 
adulterium. 

Etiam Garlotta Stein, quae quidem Ottiliae per- Carlotta Stbin 
sonam et mores admiratur, non concedit ciborum 
abstinentiam nobilissimum et aptissimum genus mor- 
tis voluntariae esse. 

* « Ein baronisirter Wilhelm Meister, » 

* « Charakterloser Laps, » 

* « Baron Laps. » 

* V. etiam de Ottilia : « nicht ein echtes Kind von des Dichters 
Geiste, sondern sundliafter Weise erseugtj in doppelter Erinne- 
rung an Mignon und an ein altes Bild von Masaccio oder Giotto. » 
Atque addit Rehberg : « Wie kann man aus solchen Geschoepfen 
eine Tragoedie machen! OgoBttlicher Sophocles! Heiliger Shakes- 
peare, Richardson, Rousseau, und wer sonst das menschliche 
Herz durch den Kampf der Leidenschaft mit deni Geftthle des 
Erhabenen zu bewegen wusste ! Hat der Verfasser des Werther 
und der Iphigenie hier sich selbst oder sein Publikum verspotten 
wollen ? » (V. Gwthe-Jahrbuch, yi\ 352). 

^ Quod « das ideelle Ehebrechen » appellat. Cf. Hillbbrand, 
« der Phantasie-Ehebruch » (THe deutsche Nationallitteratur im 
XVIII. und XIX. Jahrhundert, ii, ed. tertia, mdccclxxv, p. 271). 



Neque aliter Fredericus Kceppen, sapientissimus 
ille litterarum professor Landistustensis, qui tamen 
Goethii priora opera publice comprobaverat, novum 
librum reicit, quod sibi a sene scriptum esse videatur. 
Immo Fr. H. Jacobi in Goethii librum ita exarsit ut 
ad amicum suum Fredericum Richter scripserit opus 
« turpium voluptatum consecrationem et quasi Ato- 
eewriv^ esse ». 

Gosthii vetus ipse amicus, Ghristophus Martinus 
WiELAND, profitetur seipsum, cum primum librum 
legeri t, argumento varie afTectum ac commotum esse ; 
dicit illis rebus, quae slbi displicuerint, omnino dele- 
tam esse iucundidatem, qua quibusdam operis par- 
tibus affectus sit; addit se, cum iterum legerit, sum- 
mam operam dedisse, ut omnia probaret atque exci- 
peret ; cum vero tertium legerit, se Goethianum 
opus in alteram librae lancem imposuisse, in alte- 
ram autem lancem perfectae ficta; historiae speciem, 
quEe animo suo insideret ; ubi vero Ottilia prodiisset, 
illam lancem surgere ccepisse, et, paucis intervallis 
interjectis, suirexisse, dum iugo adhsesisset, quasi 
magnete lapide retenta*. Atque alio loco : « Das 



' Eine Himmelfakrt der beescrt Lust. 

'« Daaerstemal verkQmmerle rair alies, Avasmir missflel, rien 
Genuss alles dessen, was mir geflel, doch liielt das eine dem an- 
dern ziemliclt das Gleichgewiclil ; das zweiteraal gab ich mir alle 
MQhe, mich selbst zu tteuschen, und mir aUei gefallen sv lassen ; 
das drittemal legte icli die Walilvarwandtschaften in die eine 
Wagscliale, und mein Ideal cines gutcn Romans Jn dic andere, 
und siehe da ! von dem ersten Augenblicke an, da die junge 
Heldin des StQcks erscheint, fing die Schale des Gcetbe' schen 
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ist ein Buch, inquit, fiir die jetzige Generation, die 
vor lauter aeslhetisclier und moralisch sein soUender 
Schwajrmerei und Raffinerie allen Sinn fiir Wahr, 
Shoen und gut verloren hat ». 

Qua aequalium suspicione cognita, non mirum 
videbitur nonnuUos ex iis, quiantea poetse maximam 
admirationem tribuerant, recentis operis censuram 
in vulgus edere noluisse. Sive timebant ne amicum 
natu maiorem Isederent, sive eos pigebat omnium 
fere existimationi obsistere, multi critici cautius 
tacuerunt vel iudicium suum distulerunt. Inter quos 
RoGHLiTz, qui ^ censuram ' libri de quo agitur in 
Ephemeridis Litterarum lenensibus^ edendam 
scribere noluit ; quare poeta senex graviter doiuit, 
cum iucundissimum ei fuisset iudicari ab eo critico, 
qui, cum Afjinitates electivas accepisset, epis- 
tulam ei gratissimam scripserat. ^ Vel Zelterus, 
Goethii amicissimus, ita perturbatus est ut nihil 
de ipsa operis materia scripserit, sed modo scri- 
bendi genus verborumque gravitatem et copiam lau- 
daverit. 






ROCHLITZ 



Zbltbrus 



Romans an zu steigen, und stieg mit wenigen Abwechselungen 
immer hoBher, bis sie endlich an den Wagebalken anstiess, und 
dort wie an einem kOnstlichen Magnet haengen blieb. » (Wieland 
ad Bcettigerum in Raumbri libro qui « Hiaiorisches Taschenbuck » 
inscribitur, x, 460 sq.) 

^ Qusd « Jenaer LiUeratwrzeitung » inscribitur. 

* « Sehr einsiditig und sart » ipse Goethius inquit. (V. DuN- 
ZERUS, ErkeiUerungen, Gcethea Wahlverwandtschaften^ Lipsise, 
HDCCCLXXVIII, p. 15). 
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LIBRI 

Laudatorbs 



Knbbblius 



VOSS SENIOR 
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Quae omnia libi aperte demonslrant quanta reli- 
gione poetse aequales affecti sint, ubi exstitit liber qui 
Afjinitates electivce inscribitur. Etenim perpauci 
tantum critici libere dixerunt quantopere sibi displi- 
cuerit opus ; maior autem est eorum numerus qui 
animi dubitationem vel etiam indignationem celavisse 
videntur, quae ne venustatibus quidem totius operis 
telli poterant ; tam communis erat inter homines doc- 
tos metus, ne liber, de quo disserimus, moribus peri- 
culum afferret ! 

Atlamen inter aliorum acria iudicia et aliorum 
silentium audiuntur singulares quaedam laudes ope- 
ris illius acri subtilique ingenio sic in peius diiudi- 
cati. Verba enim, quibus Gotta librum in publicum 
edenduip extollit, paulo post confirmantur opinione 
Knebelh, Goethii amici, qui prioris partis scientiam 
ingenii humani praedicat, quae multum valeat ad 
mores emendandos * ; alterius autem partis gravem 
augustamque tranquillitatem laudat * . 

Neque aliter Johannes Henrigus Voss, annis atque 
honoribus locuples, propenso animo novum opus ex- 
cepit, cum ex scriptoris fervore, quem in tot illius tem- 
poris scriptis desiderabat, summam laetitiam ceperit. 



* c Die ethisck wirkende Menschenkenntniss des Verfassers. » 

* <r Was soU ich zu der schoenen Novelle sagen ? und dann zu 
der schaurigen Ruhe, zu der die Geschichte gegen das Ende 
steigt? Es ist neu, und doch wahr und vorirefflich, Mit welchem 
Auge hast Du die Menschen und Dinge gesehen ? » {Knebelius ad 
Gcethium, anno mdcccix qxeunte). 
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« Sie unendlich reicher Mann, ut ad Goethium scrip- 
sit, wie wissenSiezu beglucken !... Mir ist, als wenn 
Sie keines Ihrer frilhern Werke mit dem Behagen, 
mit der Gluth und Innigheit geschrieben, und doch 
sehe ich keines Ihrer fruhern Werke geringer an, als 
vor Lesung Ihrer Wahlverwandtschaften » . ^ 

At imprimis ex minoribus natu nonnulli exstiterunt, 
qui illud opus defenderunt, quod plerique natu maio- 
res tam vehementer impugnaverant. ^ 

Sic Voss lUNiOR ad Schilleri viduam scripsit Goethium 
in hunc hbrum omnia deposuisse, quse expertus 
esset ac de rebus humanis sentiret : sed « Gcethium^ 
ut deum quemdam^ esse perenni fecunditate. »* 

SoLGER philosophus, qui vix tricesimum annum 
agebat cum Electivce Afjinitates apparuerunt, unus 
ex paucis criticis exstitit, qui, ut Goethius ipse pro- 
fessus est, perspexerunt quid sibi scribendo propo- 
suisset scriptor. Poeta, qui critici adulescentis iudi- 
cium septimo tantum anno post mortem eius imma- 
turam novit, non dubitat dicere haud facile inveniri 
quicquam melius inter iudicia, quae de hac ficta his- 



VOSS lUNIOR 



SOLGBR 



* 26 dfec. MDCCCIX, V. Gcetke-Jahrbuch, v., 77. 

* Recte enim Hbrmannus Grimm scripsit haec: « Die jangere 
Generation sah in Ottilie ihr Ideal » (Gcethe, Vorlesungen, ed. sexta, 
Berolini, mdgcclxxxxix, p. 450). 

* « Dem jangeren Voss war es als ob Goethe hier den gansen 
Reichthum seiner Erfahrungen und Lebensansichten habe nieder' 
legen wollen ; allein er sei unerschoepflich wie die GotUieit » (Gcs- 
DEKB, Gcethes Leben und Schriften, Stuttgartiae, mdccclxxiv, 
p. 450). 



*^v 
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toria prolata sint^ Solger enim ad amicum^ scripsit 
Goethianum librum esse <( opus inexhaustum, summo 
arte factum, immensum infinitumque. » * Sola Eduardi 
persona ei moralibus de causis molestissima fuit; 
idem tamen hac de re sensit atque Goethius ipse, cui 
etiam Eduardus odiosus erat et qui insuper dixisse 
refertur hanc personam non aliter fingi potuisse ad 
libri fabulam tractandam atque explicandam. * Immo, 
quibusdam locis, ut in Architecti persona, Solger talia 
Goethii consiiia detexit, de quibus poeta sibitmet 
ipsi rationem non reddidit, sed postea concessit cri- 
ticum adulescentem recte iudicavisse. ^ 
Passow Eodem modo Passow iuvenis qui, eo tempore quo 

Affinitates electivce in publicum prodierunt, Vima- 
riae versabatur , non dubitat admirationem suam 



^ « Es ist nicht leicht etwas Besseres tiber jenen Roman gesagt 
worden » (Goethius ad familiarem suum Eckermannum, Gesprceche 
mit G€Btke,ed. Gustav Moldenhauer, i, p. 222, 21 jan. mdcocxxvii). 

* Quis fuerit ille amicus incertum est. Falso in Eckermanni Ser- 
monibus legitur: « In einem derselben [Brief] schreibt er [Solger] 
an Tieck ttber die < Wahlverwandtschaften ' [Gcethius loquitur]. 
(V. KoBBRSTBiN, Geschickte der deutschen NationalliUeratur^ ed. 
V., Lipsise MDOOCLXXiii, iv, p. 941). 

' « Ein unerschcspfliches Kunstwerk, ein immensum infini- 
tumque ». Solqbr, Nachgelassene Schriften und Briefwechsel, 
MDCCCXxviii, I, p. 175, sq. Cf. Brief an einen Freund, mdcccxv, 
p. 367 sq. 

* « Ich kann ihm nicht verdenken, inquit Goethius in Sermoni" 
bus cum Eckermanno, dass er [Solger] den Eduard nicht leiden 
mag ; ich mag xhn selber nicht leiden, aber ich musste ihn so 
machen, um das Faktum hervorzubringen. » 

" In Sermonibus cum Eckermanno, i, p. 223. 
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exprimere, et Knebelio dicil se in illo opere « pru- 
dentiae atque amoris, praecipuse -perfectionis atque 
perpetui iuvenilis ardoris copiam videre ^ ». 

Haec iuvenum voces rarae, Goethiano libro faven- 
tes, magis magisque probabantur ceteris litteratis, 
cum EcKERMANNi prseclarissimum opus de omni poe- 
seos genere et praesertim de Goethii poesi ^ et eiusdem 
Sermones cum Gcethio apparuerunt. lUe vir poetae 
amicissimus iniquissima priorum criticorum iudicia 
optime refutavit atque improbavit, cum demonstrave- 
rit Goethium matrimonii institutum minime infirmare 
voluisse cumque praecipuarum personarum verita- 
tem atque scriptoris scientiam ingenii humani in 
lucem protulerit. Jam anno mdcggxxxiv Gcesghel, in 
libro quem modeste « Sermones » inscripsit, ^ et 
eodem fere tempore Roetsgherus, * in disputationi- 
bus, quae de artis philosophia atque de fictis historiis 
disserunt, Goethiani libri leporem et concinnitatem 



ECKBRMANNUS 



GCBSGHEL 



RCETSCHERUS 



* « Ein SchaU von Verstand und Liebe, von klassischer VoUen^ 
dung und etoiger Jugendgluth, » (V. Ggbdekb, Goethes Lehen und 
Schriften, Stuttgartiae, mdccclxxiv, p. 450). 

* ECKERMANNUS, Beitrcege ::^ur Poesie, mit besonderer Himoei' 
sung auf Goethe, Stuttgartiae, mdcccxxiii, p. 150-190. 

' GcESCHBL, Unterhaltungen zur Schilderung Goethescher Dicht- 
und Denkweisc, ii, p. 57-60. 

* RcETSOHBRUS, Abhandlungen sur Philosophie derKunst, Ziceite 
Abtheilung, Pars i-iii, Berolini, mdcccxxxviii, Goethes Wahl- 
verwandtschaften in ilirer weltgeschichtlichen Bedeutung, ihrcm 
sittlidien und kimstlerischen Werthe nach entwickelt : « Die Wahl- 
verwandtschaften stellen uns die uber die Loidenschaft siegende 
sittliche Macht der Ehe als eine Epopoe dar. » 

2 
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in lucem protulerunt atque etiam in maius extuie- 
runt , neque vero quantum valeret Goettiii opus ad 
mores legentium emendandos satis accurate explora- 
verunt. 

Quorum tamen criticorum laudes, re quidem maio- 

res, in Annalibus criticis de studiis atque doc- 

SoHWENCKius trina ^ et in scriptis Gonradi Schwenckii ^ aliorumque 

philosophorum ita impugnataj sunt, ut hac contro- 
versia multorum doctorum hominum animi immuta- 
rentur atque ad graves quaistiones converterentur, 

* Jalirbiicher finr loissenscfiaftliche Kriiik, MDCGOXXXVin, Nr. 
111-115. 

V* V. exempli gratia quffi Conradus Schwbnckius, anno 
MDCOCXxxix de Roetscheri disceptatione scripsit : « Diese Schrift, 
ein fortgcsetster Pfuhl seichter kokettirender Phrascn, Dieser 
gedunsene scholastische Theeschtcatz begrOndet die Unaufloes- 
lichkeit der Ehe niclit im Geringsten, worauf doch fQr die 
Erklserung der Wahlverwandtschaften gerade Alles ankommt. 
(Hallische Litteraturseitung, mdcccxxxix). 

Cf. quod de Goethii Affinitatibus electivis 6\yi\U « Will einsittli- 
cher kategorischer Imperativ mit seiner schulmeisterlichen Zucht- 
ruthc, um der Absolutheit eine Ehre anzuthun, auftreten und 
Ehegatten zttchtigend gebieten sie sollen sich lieben, wenn sie 
auch nicht koennen, da Liebe nicht auf Verstandesgranden beruht, 
so ist das nur lcecherlich und weiter nichts... Die Wahlverwandt- 
schaften sind keine Verklcerung dcr Ehe und keine Siegesfeier 
ihrer sittlichen Macht, sondern wenn man gerade dies Verhaelt- 
niss der Ehe darin hervorhebt, ein starker Angriff auf dieses 
Instiiut» sobald man es fUr ein unauilQeslich bindendes ansehen 
will. » 

Cf. quoque de primarum partium personis haec: Eduard hat ein 
warmes, erregbares GefUhl, eine erregbare Phantasie; Charlotte 
hat sexuell wenig Temperameni, (Schwenckius, Litterarische 
Charakteristiken, mdcocxlvii, p. 354, 359, 360). 
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qu8B in Electivis Afjinitatibus agitabantur ; atque 
ita effectum est ut illius operis vis ethica paulatim 
minore odio iudicaretur. 

Jam anno mdccgxl J. St. Zauperus, qui quidem 
magno Germanorum poetae maximam tribuebat ad- 
mirationem, exclamavit: (cMages Anderen gegoennt 
sein, in Romanen zu schildern, quid virtus et quid 
sapientia possit, unser Dichter hat es sich einmal vor- 
genommen, die Menschen zu geben, wie sie, leider ! 
sind, und so werden sie fur uns belehrender alsjene 
Ideale nach denen wir vergeblich suchen ^ ». 

Sed, cum illorum Goethio faventium scriptorum 
mentionem facimus, nostrae aetati appropinquamus, 
qua iudicandi ratio omnino immutabitur. 



Zaupebus 



Etiam alienigenae homines Ga^thii Afjinitates 
electivas non mitiore animo exceperunt quam poetae 
populares, si quidem libro recenti iudicando incu- 
buerunt. Quippe Goethiani operis et argumentum 
et materia ita ex Germanorum intima mente et 
moribus ficta erant,ut non facile ab externis gen- 
tibus percipi possent. Non nisi multo post scriptoris 
mortem Affinitates electivce in linguam Britanno- 
rum Italorumque translatae sunt. Francogalli autem 
Goethiano opere non magis delectati sunt, quod illis 
nihil aliud videbatur esse quam quaelibet de moribus 
Germanorum ficta historia; neque vehementer animi 
quaestione morali moti sunt, quae finitimae gentis ani- 
mos tam graviter incenderat. 



Alibnigbn^ 
Critici 



Francogalli 
Critici 



* Stvdien Hber Gosthe, Vindobonee, mdoccxl, i, p. 185. 
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Translatio enim Bretonii, qui feminai primas 
partes agentis nomen in inscriptionem retulit, ^ ani- 
mos non magis excitavit, quam liberrima imitatio, 
quae eodem anno mdgccx apparuit, et quae fideliter 
(( Les Afjinitis dlectives » inscripta erat. Sane Prin- 
CEPS DE LiGNE, cum gallicam translationem legisset, 
aperte ac propalam admirationem suam professus est : 
(( Quel chef-d'oeuvre », in epistula ad amicum excla- 
mavit, (( meme en francais, que les tablettes d'Otti- 
lie ! et que de profondeur, d'attaciiant et d'impr6vu 
dans cet ouvrage, ou il y a la plus grande superio- 
rite sur ceux des autres nations ». ^ Sed maxima pars 
eorum Francogallorum, qui Goethii librum legerunt, 
recens opus non benigne exceperunt vel omnino 
neglexerunt, dum mulier non ignobilis A. de Gar- 
LOWiTz, Goethianum librum ex germanico in gal- 
licum sermonem transtulit. 

Etiam Anna Ludoviga de Stael, quamvis magno 
Germanorum poetae maxime faveret, severe tamen 
de Goethiano libro iudicavit, qui eodem fere tempore 
apparuit, quo eadem celeberrimum librum De Ger- 
mania scripsit. Dicit sese nescire quid sibi illo opere 
conficiendo scriptor proposuerit atque addit animi 
intentionem legenti saepius languescere. Illi videtur 
opus cotidianae vitai humanae plus aequo simile esse, 



* Ottilie ou lc Pouvoir de la Sympathie, par Brbton, Lutetiae 
Parisiorum, mixx?gx. 

* Nouveau Recueil de Lettres du Prince de Ligne, Vimari8B 
MDCCCXII» t. II» p. 4. 
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nam, ut ait, fictis vera sequari non posse, nisi ficta 
veris pulchriora sint^ Attamen Anna Ludovica de 
Stael de divortio ne unum quidem verbum scripsit, 
quae autem quajstio Germanorum criticorum animos 
vehementissime permoverat, sed, ut erat mulier acu- 
tissimo animo prsedita, sensit « Goethium, dum scri- 
beret, vehementissime animo doluisse », quibus ver- 
bis ante Henricum Lewes significavit, esse in illo 
opere aliquid ex ipsapoetae vitasumptum, quod scri- 
bentis animum commovisset ; metuere videri scrip- 
torem ne, aliorum animos afficiendo, afficiatur et ipse. 
Imprimis laudanda est, quod intellexerit summam 
quaestionem,in Afjinitatibus electivis agitatam, esse 
praesertim moralem : <( Une question plus impor- 
tante, inquit, c'est de savoir si un tel ouvrage est 
moraly c'est-3L-dire, si Vimpression qu^on en repoit 
est favorable au perfectionnement de Vdme. » 
Atque mirabili quadam sagacitate addit : « Les 6ve- 
nements ne sont de rien k cet egard dans une fic- 
tion; on sait si bien qu'ils dependent de la volonte 
de Tauteur, qu'ils ne peuvent reveiller la conscience 
de personne : la moralitd cVun roman consiste 
donc dans les sentiments quHl inspire. On ne 
saurait nier qu'il n'y ait dans le livre de Goethe 
une profonde connaissance du coeur humain, mais 
une connaissance d^courageante ; la vie y est 



* « Une fiction ne pcut dgaler Veffet de la viirite qu'en la swr- 
passant. » {De PAllemagne, cap. xxviii, Des Romans, ed. Gar- 
nier, p. 361). 



present^e comme une chose assez indifT^rente, de 
Lelque raani^re qu'on la passe,,. Les passions 
islent, les vertus existent... voyez et jugez, 
mble dire r^crivain... On apergoit dans ses ecrits 
le philosophie d^daigneuse, qui dit au bien comme 
i mal : Cela doit 6tre, puisque cela esl... enfm, ce 
li manque surtout a ce roman, c'est un sentiment 
ligieux ferme et positif : les principaux personnages 
nt plus accessibles & la superstition qu'& la cro- 
[nce, et Ton sent que, dans leur cceur, la religion, 
mme Tamour, n'est que reffet des circonstances 
pourrait varier avec elles... Un homme de g^nie 
Ique Goethe doit servir de guide d. ses admira- 
urs dans une route assur^e. ^ ». 

Ut summatim dicam, plerique Gcethii aquales 
fjinitates electivas non benigne exceperunt. Qui 
)us laudaverunt, reconditas et exquisitas senten- 
is atque personarum primas partes agentium veri- 
tem orationisque ubertatem et copiam praesertim 
ite oculos habuerunt ; qui contra impugnaverunt, 
uito plures, videntur ante omnia vi pemiciosa 
:rterritj fuisse, qua opus legentibus adulescentibus 
jcere eorumque mores corrumpere posset. Alieni- 
;nae autem, qui legerunt, hoc quidem periculum 
inus timuerunt, sed plerique eorum videntur parvi 
cisse librum, cuius argumentum explicationemque 
m satis incitato cursu progi-edi putabant. Ne 

> Ibidem. p. 362 e1 363. 
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Anna Ludovica de Stael quidem conata est intimas 
personarum naturas pervestigare, sed reputavit 
secum quanta vi illud opus animos perturbare atque 
perfringere posset. 






CAPUT II 

QUiERITUR UTRUM GCETHIUS 
LIBRI DE QUO AGITUR ARGUMENTUM 

ET PERSONAS 
EX VITA SUA SUMPSERIT, AN NON 

« Nicniani verkennt an dieseni Ro- 
man eine tieJleidefi^chaftUche Wundet 
die Ini Heilcn slch zu schliessen scheut, 
ein Herz, das zu genesen fQrchtct >. 

{ Tagei-und Jahreshe/te, mdcccix). 

Novo quodam modo Goethianum librum interpre^ 
tatus est Anglicanus criticus, Henrigus Lewes, neque 
huius iudicium parvi fuit momenti apud eos qui pos- 
tea, rectam vivendi rationem bonosque mores tan- 
tummodo respicientes, opus illud perpendere volue- 
runt. 
Lewes Sibi enim persuasum habet Henricus Lewes opus 

de quo agitur non exprimere quid Goethius ipse sen- 
serit de iure vel iniuria amaris ab usu nostrorum 
temporum remoti atque legibus nostris repugnantis, 
sed fidam nobis imaginem reddere perturbationum, 
quibus ipsius scriptoris animus <^ommotus fuit ^, ac 
simul nobis ostendere quam singularis et ardens 
fuerit amor poetae et amicissimae eius puellse ; uter- 
que enim, ut ait Lewes, sensit oriri atque augeri 

* « She (id est Ottilia) exercised a fascination over him (id est 
Goethium), which his reason in vain rcsisted » (The Life ofGwthe, 
ed. tertia, Londinii, mdccclxxv, p. 510). 



T' . ^_,,- -^. ^. „ - *WV% 
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amorem, cuius nullus optabilis exitus esse posset 
quique et amicos et semetipsos in eamdem calami- 
tatem tracturus esset : « the growing attachment, 
inquit, was seen by all with pain and dismay, because, 
not to mention the disparity of their ages, there was 
the fact of his own marriage staring him and them 
in the face ». Immo praestantissimus Anglicanus 
scriptor asserit Minnam Herzlieb in alium locum mis- 
sam esse, ut e tanto periculo eriperetur, nam nemo 
extremam necessitatem, nihil ausus, expectat. ^ 

Si ita res se habeat, confessionnem^ non defen- 
sionem instituti cuitisdam nobis pra^buit Goethius; 
liber igitur, de quo disserimus, veri proxima est 
imago. Neque pluribus verbis quaerit Anglicanus cri- 
ticus sitne narratio ex vita sumpta coercenda iisdem 
ethicis terminis atque ficta. Genset enim narrationis 
fidem quasi « liberce transitionis pignus » esse.* 
(( Thosf ; inquit, who object to such pictures, and 
think that truth is no warrant^ may reasonably 
consider Goethe blamable for having chosen the sub- 
ject. But he chose it because he had experienced it. 
And once grant him the subject, it is difficult to 
blame his treatment of it, as regards the social pro- 
blem. He did his utmost to present this truthfully ». 

* « The marriage of her younger sister was seized as the occa- 
sion of gciiing her aioay from Jena and ihe dangerous iniimacy 
xciih Gwihe » (p. 511). 

^ 9i Ihm gili die Treue der Darsiellung fixr cinen Freibrief » 
(DuNZBRUS). Mihi tamen persuasum habeo non modo ficiam narra- 
tionem sed etiam confessionem atque hisioriam ipsam « et veri- 
tatis lumen, ut ait Tullius, et viice magisiram » esse debere. 



Stahrius 



Mbtbk 



DUNZBRUS 
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Quae Henrici Lewes opinio , Gcethianum enim 
librum esse confessionem , mox et plurimos amicos 
sibi paravit et multos acerrimos obtrectatores exci- 
tavit. 

Ut Lewes, ita Adolfus Stahrius sibi persuasum 
habet in Goethiano libro meram confessionem prola- 
tam esse atque, hac opinione probata et confirmata, 
Goethii et Minnae flagrantem amorem plus aequo 
extoUit . Dicit magnum poetam per multos annos 
amore puellae commotum esse atque animi- pertur- 
bationem in ardentibus fabulae descriptionibus expres- 
sam et quasi pictam in lucem protulisse. 

K. W. Meyer quoque in prioris critici partes tran- 
siit. * Gum diceret eamdem esse Ottiliam atque Min- 
nam Herzlieb, castae et purae Goethiani libri virgini 
splendorem quemdam mysticum circumdabat. 

Si quaeritur de vi morali, quae quidem ab utroque 
critico fere praetermissa est, Goethii opus iis qui illo- 
rum opinioni assentiuntur nihil aUud esse potest 
nisi quasi , documentum abstinendi ' * , sed desi- 
nit esse liber quo defendatur vel impugnetur matri- 
monii religio. 

Quae sententia ab Henrico Dunzero vehementis- 
sime refutata est, qui profecto eam subtiliter et 
exquisite examinavit. Anglicani critici verba secu- 
tus, ostendit Dunzerus naturam commercii, quod 



* K. W. Mbtbr, Preussische Jahrbucher, Juni, mdccclxx. 

• Quod Germanorum critici Entsagung, Entbeeren appellave- 
runt. 
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Goethius cum Minna Herzlieb habuit, ab Henrico 
Lewes nequaquam perspectam esse : « Lewes, excla- 
mat, hat schlecht in lena gehorcht ^ ». Haud iure, 
inquit, putatur Minna Herzlieb in alium locum missa 
esse, ut a Gcethio removeretur. lenae, tempore quo 
profecto GoBthii ipsi amici illius rei maiorem notitiam 
habebant , nemo quicquam de illa perturbatione 
novit, quae amantium animos ita commovisset, ut 
eos morbo afficeret ^ . Addit Diinzerus Henricum 
Lewes non tantum erravisse, sed etiam contra fidem 
peccasse, cum omnino neglexerit Goethii epistu- 
lam, ad Zauperum scriptam, qua librum suum ad 
mores spectare poeta affirmavit • , et ea quae Ser- 

* V. Henrious Dunzbrus, Gwthe, Minna Herslicb und die 
Wahlvertcandtschafton in « Magasin fiXr die Litteratur des Aus- 
landes », mdccclxx, Nr. 20 et 21. 

* Non solum suis argumentisDQnzerus nititur, sed etiara libro F. 
S. Frommanni : « Da>8 Frommannsche Haus und seine Freunde », 
Jenae, mdccclxx, p. 84, sq., ed. tertia, Stuttgartise, mdccclxxxix, 
p. 118-121. Dicit cnim Frommannus haec: « Soviel ist gewiss, 
dass er [GoBthius] auch nie an ihren Besitjs; geda^ht hat,.. Sie 
[Minchen] hat an ihn sicher gar nicht geschrieben. Dazu war sie 
viel ^u schlXchtern und schreibfaul » (p. 121). Et profecto Minnee 
sodalis peritior erat quam Lewes aut Stahrius professor, qui ad 
Frommannum, puellsB amicum et quasi fratrem, scripsit, ut se 
edoceret. Cf. tamen quae Ernestus Lichtenbkrger scripsit : 
« Mais ce fr^re peut se tromper : peut-6tre mfime sa pifetfe liliale 
Tengage-t-elle i fermer les yeux sur cette passion... Enattfenuant 
la force des sentiments de Tun et de Tautre, ne fait-il pas une 
apologie indirecte de la conduite de ses parents ? » {Etude sur Us 
poisies lyriques de Gwthe, editio secunda, Lutetise Parisiorum, 
mdcgcclxxxii, p. 311). 

* V. infra hoc scriptoris ipsius testiraonium: Pars altera, Cap. i. 
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mones cum Eckermanno habiti de opere eius decla- 
rant. ^ 

Discrepant igitur, ut aitHenricus Dilnzerus, Angli- 
cani critici opiniones simul cum vero et cum iis, 
quae Goethius ipse haud ambiguis verbis affirmavit. 

Quod ad Adolfum Stahrium attinet — pergit l)un- 
zerus — ille subtilis ac peracutus scriptor ea, qua^alii 
dixerunt, plus sequo augere consuevit, ut sententias 
tam leves quam ingeniosas^ proferret. Tantum abest 
ut per multos annos Goethius maximis doloribus 
dilaceraretur, ut, ab amoris initio, a^^quo animo 
dicere posset : « hsec hactenus' ! ». Eodem enim 
tempore, quo Stahrius putat poetam vehementissime 
commotum ac perturbatum fuisse, hilarem eum inve- 
nimus et quietum*. 

lam doctrina de Goethiani libri historico fonte in 
discrimen venire videbatur cum eam Hermannus 
Grimm, solers ad fmgendas causas Berolinensis pro- 
fessor, iterum suscepit novaque argumenta attulit*^. 

* V. Pars altorat Cap. i. 

* c Leichtfertig geistreich. » 

' « Dass der Dichter sich doch gleich gefasst und sein Nicht 
weiter! sich zugerufen... habe ich erwiesen » (Erlwuterungen, x, 
ed. II, Lipsiae, mdccglxxviii, p. 21). 

* Gcsthe, Minna Her^lieb und die WaJilverwandtschaften /in Ma- 
gasin fiXr^die Litteratur des Auslandes, mdocclxx, Nr. 30. (Cf. 
ErlcButerungen, p. 21-22). 

^ In compluribus libellis et imprimis in lectionibus suis aanorum 
MDCCCLXXiv-MDCCCLXXV, editis primum anno mdccclxxxi : Gw- 
tho, Vorlesungen gehalten an der koaniglichen Universitcet j:u Ber" 
lin, Berolini, mdccclxxvi; V. ed. sexta, mdccclxxxxix, p. 423, 
441 sq., 497, 452, 485. 
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Contendii enim Grimmverum operis fundamentum Grimm 

esse in primo illo Goethii cum Gariotta Stein com- 
mercio ; Eduardi et Gariottae necessitudinem in ficta 
historia eamdem esse atque eam, quam Goethii amici 
Vimariae habuerunt, et perturbationem, quam Ottilia 
in baronis penates attulit, simillimam esse eius, quam 
Goethius ipse in familia sibi amicissima excitavit. 
Hermanno Grimm si credas, fabula sua Goethius cul- 
pam, quam commisit, confessus est, cum per quosdam 
annos in condicione moribus nostris contraria ver- 
satus est. Gum iam diu poeta animi cruciatus arte 
exprimere statuerat, hac in re nihil praeter occa- 
sionem supremam et quasi ultimum impulsum desi- 
derabat. Quae occasio ei oblata est, ubi primum 
Minna Herzlieb animum eius commovit. 

Quod si recte dictum esset, historia nostra ftcta 
(( opus atque documentum poenitentiae » putanda 
esset eoque modo ad legentium animos emendandos 
valere posset. 

Sed istius scriptoris sententia non magis quam 
priorum criticorum Henrico Dilnzero probata est. 
Nam, ei si confidas, ubi temporum ordinem repu- 
tamus, nuUo modo intellegi potest, cur sex menses 
praeterierint inter id tempus, quo Goethius iterum 
Minnam vidit,et id, quo suscepit Affinitates elec-^ 
tivas scribendas. Gum autem — pergit Diinzerus — 
Grimm demonstrare conatur sub fictum Ottiiiae ad 
Eduardum et Garlottam adventum eadem evenisse, 
quae sub Gcjethii accessum ad amicum suum Stein 
eiusque uxorem, comparatio certe non est recta, 



— 34 — 

nam necessitudo et familiaritas, quae inter Cariottam 
Stein et maritum eius permanebat, Goethii adventu 
minime labefacta est. 

Denique — addit Dilnzerus — praecipua totius operis 
res, id est occulta affinitas, qua^ ex amantium 
convictu oritur, nihil fere simile habet cum Garlotta 
Stein, quae ita amore non praeceps ferebatur ut 
poetam severissime coerceret et a se removere 
festinaret, cum amici cupiditatem longius proceden- 
tem cerneret^ 

Diinzero si credas, ex his quae modo exposuimus 
scire licet, saepius in litterarum historia, falsam qui- 
dem sed ingeniosam ac subtilem opinionem non 
plane relinqui, sed paululum mutari, ita ut falsum 
novissemper formis in perpetuum prodire possit, nisi 
radicitus illud evellamus. 

Videtur tamen Diinzerus, mea quidem sententia, 
Hermanni Grimm opinionem in maius exaggerasse ; 
nam ille praeclarissimus ac sapientissimus Berolinen- 
sis magister ab initio multo magis quam Stahrius 
poetae ipsius artem respexit atque in ultima praelec- 
tionum suarum editione (mdgcglxxxxix) intellexit Goe- 
thianum librum esse opus perpolitum neque limae 
laborem et moram scriptorem offendisse; immofate- 
tur plures fuisse Ottilias sicut plures fuissent Lottae, 
Carlottae autem personam in Goethiano libro quidquam 

* « Frau von Stein, die sich so wenig unbewusst hinreissen 
liess, dass sie den Dichter sehr kur^ hielL.. (Dunzbrus, Magajsin 
fUr die Litteratur des Auslandes, mdccclxxiii, Nr. 5 et 6 ; Cf. 
Erkeuterungen, p. 23). 
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modo simile habere cum Carlotta Stein. « Ottilie, in- 
quit, ist ein Erzeugniss der kunstlerischen Reflexion 
eines Dichters, welcher, als er diesen Roman schrieb, 
Alies vermochte, nur das Eine nicht : in eine bloss 
epische Erzaehlung mit Leidenschaft seine Gefuhle 
hinzuwtihlen, wie er frilher gethan. ))^ 

Goncedit denique Hermannus Grimm omnia qua 
priores critici tentaverant ad illos homines invenien- 
dos, quorum effigiem exprimendam sibi proposuerit 
poeta quosque intuens primas libri personas finxerit, 
et vana esse et irrita, * atque, quasi significaturus 
quantum distarent recentiores critici a priore sua sen- 
tentia et ab opinione Adolfi Stahrii et Henrici Lewes, 
addit haec : « Es handelt sich diesmal nicht darum, 
der schoenen, guten, liebenswtirdigen Minna Herzlieb 
etwas anzuhaengen, sondern eher, ihr zu der gebiih- 
renden Ehre zu verhelfen, Goethe wirklich eine Lei- 
denschaft eingefloesst zu haben. )) 

Qua) historicorum, quos quidem perlustravimus, Conolusio 
doctrina aliquid tamen veri in lucem protulit, ex quo 
intellegitur quamobrem a compluribus criticis pari- 
ter doctis et integris et diligentibus probata sit et 
quare in huius disceptationis altera parte ipsi adiu- 
vandi simus, ut nonnullas ad librum pertinentes quass- 
tiones morales melius cognoscamus : id est perso- 
nas primas in Goethiano libro partes agentes, quam- 

* H. Grimm, Gasthe, Vorlesungen, MDCCCLXxxxiXy p. 450. 

• « Ein leeres Vermuthen, bei dem nicht einmal eine Befriedi'' 
gung oberflcechlicher Neugier erreicht tmrd ». 
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vis inter se maxime consentiant, neque omninojictas^ 
neque cunctas ex mente atque cogitatione poetce 
ortas esse. Persuasum enim mihi habeo in illis per- 
sonis aliquid veri esse. Ut solebat, hoc in libro Goe- 
thius personas suas non ita finxit, ut essent quorum- 
dam hominum, quos ipse noverat, simulacra, sed 
utebatur quodammodo moribus eorum, qui ante ocu- 
los versabantur. Gum ita res se habeat, et Minna 
Herzlieb et fabula de Sancta Ottilia Alsatica et aliae 
Goethii amicae poetae fortasse quaedam lineamenta 
praebuerunt, quae adhibere potuit ad Ottiliae poeticam 
personam flngendam. lure enim Josephus Hillebrand 
de Ottilia scripsit haec : « Der Dichter scheint in ihr 
sein reinstes Ideal weiblicher Persoenlichkeit gezeich- 
net zu haben. Schon in Strassburg auf dem Ottilien- 
berge gingen ihm die Lichter auf, in denen er diese 
schoensten Seelenverhaeltnisse malen woUte. In 
Ottilien sehen wir die naturlich-unbefangene Zutrau- 
lichkeit der Sesenheimerin, die ruhig-stille Haltung 
Lottens, die tief-innige Hingebung der Mignon, die 
edle Bildung der Prinzessin Leonore, aber vor Allem 
das, was Keine der Andern hat, die eigenthumlich- 
tragische Idealitaet des Gemiiths^ ». 

Non aliter sentiendum est de Garlotta Stein : nes- 
cio enim an poetae scribenti singulas quasdam res 
subiecerit, qu^e ad ipsam pertinent, sed numquam 
mulier illa non ignobilis Eduardi uxorem sibimetipsi 

* Dio deutsche Nationallitteratur im xviii. und xix. Jalirhun" 
dert, II, ed. tertia, mdccclxxv, p. 268. 
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similem agnovisse refertur. Alii quoque ex poelae 
proximis Goethio sine dubio nonnuUa lineamenta inscii 
praebuerunt ad personas fmgendas, quae in libro, de 
quo disserimus, secundas partes agebant ^ lure igitur, 
me quidem iudice, Rudoifus Gottschallus de Goethiano 
libro haec scripsit : « AUe Goethe'schen Leistungen 
haben damit eine nothwendige Beziehung auf die Ge- 
staltung des Lebens und weisen auch wieder auf die 
Persoenlichkeit des Dichters zuruck... In Bezug auf 
den Inhalt ist Goethe ein durchaus subjektiver Dich- 
tef... Die eigene Anschauung und das Experiment 
wai' das Princip seiner naturwissenschaftlichen Stu- 
dien ; Beides war auch die Grundlage seiner 
Poesie. Nur das Selbsterlebte wurde ihm bedeu- 
tend,.. Seine Werke sind das Evangelium des 

* Cuius rei plurimos testes habemus: Anno mdcccxl, Stepha- 
NUS SCHUTZE in « Weimars Album », p. 203, de Luciana scripsit : 
« Wir fanden darin (id est in GcBthiano libro) unser reizendes 
Fraeulein wieder, wie es einem Tischnachbar, der nur eines Armes 
msBchtig ist, vorschneidet ; auch ein langer Architekt rait blQ- 
hendem Gesicht, von Locken umwallt, und noch mancher andere 
taucht wieder darin auf : indess war nach Gcethes Weise nur die 
ceussere Erscheinung sum Grunde gelegt und durch die Wirklich- 
keit der aufwosrtsstrebenden freien Dichtung kein Zwang ange- 
than ». Cf. quod Goethius ipse anno mdcccix ad Bettinam scrip- 
sit: « Neulich war ein schlanker Architekt von Kassel hier, auf 
den Du auch magst Eindruck gemacht haben (22 Februar), In 
Annalibus quoque legitur de Engelhardo architecto : « Man wollte 
behaupten, ich habe ihn in frttherer Zeit als Musterbild seines 
Kunstgenossen in den Wahlverwandtschaften im Auge gehabt 
{Annales, anno mdcccxi). 



iber nicht der lebendigen Schaen- 

ut etiam critici clarissimi atque 
inricus Lewes, Adolfus Stahrius, 
m aliique putarent Goetiiianum 
nisi confessionem, cum tamen, iis 
s opus apparuit, ne familiarissimi 
3belius, Riemerus, uxor Fromanni 
es illas hominum, quos profecto 

:nsim ad criticos cura historica 
renfes quos homines in animo 
cum tibrum scriberet, a quibus 
is ut fictio poetica, summa arte 
tur liberiusque vis eius moralis 



., Die deutscheNationaltitteralurdesneun' 
sditio quaria, i, Vratislavlee, hoccclxxv. 



CAPUT III 

QUID NOSTRORUM TEMPORUM GRITIGI 

DE G(ETHIANI LIBRI 

VIRTUTE MORALI SENSERINT 

(j^tas summce admirationis) 



f Er kann alles sagen. Er Ist ein Gott! • 

fRAHRL Lkvir). ^ 

< Der Arzt ist selbst von der ^rank- 
helt ergriffen, dle er za heilen vorgibt. * 

(A. Baumoartmbr). ^ 



Dum critici quidam, litterarum historiam evolven- 
tes, quibus exemplaribus usus Goethius libri sui per- 
sonas plerasque informasset expressissetque, inqui- 
rebant, alii, opus ipsum inspicientes, quid in illo vel 
ad delectandos commovendosque animos aptum, vel 
bonis moribus consentaneum vitaeque utile esset, 
ostendere, atque quid in libro scribendo sibi propo- 
suisset poeta indagare conabantur. 

Gum autem, iis temporibus, quibus Afjinitates 
electivce in publicum prodierunt, recentes tragoe- 
diarum a Schillero confectarum laudes Goethii gloriam 
aliquantulum obscurassent vocesque eorum, qui 
Goethianum librum defendebant, voce publica fere 

* Ein Buch des Andenkens fHr ihre Freunde, Berolini, 
MDCCCXXXIV, I, p. 164. 

« Der Alte von Weimar, Friburgi BrisgovisB, mdgcclxxxvi, 
p. 13-14. 



a saeculu undesicesimo 
;unl. Adversarii magis 
[ue fiunl : dicas ca\isse 
juibus efTerebant Goe- 
ae Iribuebant admira- 

rimum inspiciamus. 



TEMPORIBUS, 

LlBRl 

I DEFENDERUNT 



GiElhc» Auge hlleb la selDeiu tialien 

rarum annalibus quasi 
Nius et G. G. Gbrvinus, 
qui Afjinitates elec- 
e operibus, quse soluta 
int, anteponendum esse, 
em indicat. 

qui semper omni ope 
I locum opus quidque 
existimat Gcethii librum 

■atur, edilio tertia, Berolini, 
III, p. 158. 
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utile vitaBque idoneum esse atque plurimum valere 
ad legentium animos emendandos. Scribit enim non 
solum dicendi genere et industria verborum , sed 
etiam perfecta honestate atque gravibus et exqui- 
sitis quaestionibus , de quibus disputatur , Ga*thii 
opus esse optimam speciem et quasi , typum ' licta- 
rum historiarum, quae quidem ad res domesticas 
civiumque officia pertinent ; quem autem , typum ' 
nullo umquam recentiore opere aequatum esse putat. 
« So steht, inquit, dieser Roman an der Spitze der 
modernen Socialromane und ist ftlr alle folgenden 
in seiner kunstlerischen Durchdachtheil das uner- 
reichbare Vorbild geworden». ^ Illo celeberrimo Ger- 

a 

manico scriptori si confldamus, licet poetae res fic- 
tas scribenti explanare quomodo cupiditates cum 
legibus et moribus et honestate pugnent ; immo 
necessaria fit talis explanatio, ut plane efferatur et 
in luce ponatur propositum morale, quod profecto 
est totius operis fons et quasi fundamentum: «Das 
Urtheil dariiber, scripsit, war zwar gleich von Anfang 
an ein sehr getheiltes, doch stiitzte sich der Tadel 
theils auf die Ansicht, dass der Roman dem Fatalis- 
mus das Wort rede, theils riihrte er von einer ga^n^- 
lichen Verkennung des tiefern sittlichen Gehalts 
der Dichtung als eines kilnstlerisch ausgefuhrten 
Ganzen her, worin selbst das zu beriihren oderauch 
eingehender zu behandeln, was in seiner Besonder- 

* Geschichte der deutschen Nationallitteraiur, editio quinta, iv, 
Pars II, Lipsise, mdccclxxiii, § 143, p. 941. 
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heit gegen das allgemeine Sittengesetz verstoesst, 
dem TAqM^v mrvollstcendigen Herausbildung und 
Veranschaulichung der dem Werke zu Grunde 
gelegten sittlichen Idee nicht allein erlaubt, son- 
dern wohl auch geboten sein kann. » 

Praeterea videtur Augustus Kobersteinius sibi per- 
suasum habuisse quaestionem moralem, si quidem 
de Goethio agitur, subiciendam esse artis et logicae 
praeceptis atque legibus , quae scriptorem cogunt ut 
omnes consequentias ducat ex illa sententia, quam 
sibi exponendam proposuit, eamque omnibus ratio- 
nibus accuratissime illustret. 
Gervinus Ut Kobersteinius Goethiani libri praestantiam in vitae 

officiis illustrandis generaliter indicavit, sic G. G. 
GERViNusquid valeret opus ad nostroruni temporum 
homines edocendos in lucem protulit^ Hic enim 
putat Goethium hoc libro vias novas iniisse, quas 
Romantici^ qui quidem eo tempore florebant, in Ger- 
manorum litteras aperuerant. Cum vero res ex 
ipsius scriptoris vita sumptae additae sint, existimat 
Goethii opus fieri singulare quoddam exemplar gene- 
ris recentissimi, scilicet fictae narratiunculae, quam 
quidem recentiores <( novellam » appellaverunt^. 
Gervinus autem, melius quam Kobersteinius, in 
lucem protulit quod Goethii scribentis propositum 
fuerit. Statuit enim poeta, germanico critico si credas, 
nostrorum temporum homines reprehendere, quod 

* Geschichte der deutschen Dichtung^ V, editio quinta» Lipsise, 
MDCCCLXXIV, p. 789 sq. 

• « Ein Meisterstuck der neueren Novellistik » (p. 790). 



y 
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parum pareant Saipovt, qui in iis inest, scilicet voci 
naturae : nonenim modo sa^pius fati monita non intelle- 
gunt, sed etiam iis non nunquam obsistunt, sive vo- 
luntate, sive officio adducti ; quare pereunO. Quae 
officii et cupiditatis contentio toto libro continetur : 
Garlotta quidem primum officii praeceptis obtempe- 
rat ; cum vero admonita sit rebus adversis, amori 
ac naturse obsequitur. Ottilia contra naturam primum 
sequitur, sed postea, calamitate, quae eius culpa 
amicorum penatibus allata est, vehementissime com- 
mota, se severis officii legibus subiecit, quo quidem 
modo eas intellegit. Ut autem legentis animus ex 
tantis perturbationibus reficiatur et conquiescat, 
Goethius iucundissime quasdam hortorum rerumque 
naturae descriptiones admiscuit. 

Difficillime tamen, mea quidem sententia, intelle- 
gitur quomodo haec naturae cum moribus contentio 
valeat ad animos eorum, qui Goethianum librum 
legant, emendandos. Dicas Gervinum dolere quod 
homines Safpova sequi non possent, neque vero hic 
criticus accurate pervestigavit qu3e sit Goethiani libri 
vis ethica. 



* Die Entfaltung des Satzes : wie die Menschen nicht wissen, 
dem Dcemon in sick selbst, der urspriXngUchen Scimme der Natur 
s\i folgen, und ihr mit Warnungen und Hemmungen sich ofifen- 
barendes Schicksal zu verstehen, wie sie ihm vielmehr oft entge- 
gentreten und mit freier menschlicher WillkQr, wohl auch aus 
Pflichtgeftthl zuwiderarbeiten, und wie sie dies ins Verderben 
zieht, die Verkoerperung dieses Gedankens, sagen wir, ist so 
leicht durchgeftthrt... (p. 790). 
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Hettnerus Novam autem diiudicandi rationem protulit Her- 

MANNUS Hettnerus*, qui fati necessitatem conside- 
ravit, quae proximis criticis summae fuit curae 
quaBque mihi ipsi ad Goethiani operis dignitatem 
moralem melius cognoscendam maximi erit momenti 
et ponderis. 

PraBclarissimus enim saeculi duodevicesimi histo- 
ricus sibi persuasit libro, qui Afjinitates electivae 
inscribitur, rationem atque exemplum antiquarum 
Graecarum tragcediarum servatum esse. Dicit non mi- 
norem auctoritatem Goethiano in libro habere fatum 
quam in iEschyli et Sophoclisfabulis; iam ineunte ficta 
historia legentem certiorem fieri Eduardi et Ottiliae 
amorem nuUa ratione comprimendum esse. Nectitur, 
iiiquit, fabulae nodus Eduardi cum Carlotta conventu, 
quo scelus commissum esse sol oriens docere videtur. 
Germanico historico si credas, pusilli soli atque infirmi 
paene critici hanc descriptionem scriptori vitio vertere 
potuerunt. Quisquis autem operis cuiusdam arte 
confecti intimam quasi compositionem atque natu- 
ram penetraverit, intelleget illam ipsius artis prce- 
ceptispostulari. Quae artis cura, ut scribit Hettnerus, 
omnibus virtutis magistrorum praeceptionibus longe 
prsestare debet. Goethiano in libro, inquit, contentio 
inter matrimonii religionem et naturae vocem magis 
magisque crescit. Jam neque vivendi praeceptorum 
ars, neque doctorum rhetorum praecepta et leges 

• Geschichte der deutschen Litteratur^ iii, 2, ed. tertia, Bruns- 
vigae, MDCCCLxxix, p. 525-540. 
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illas cupidines, vinculis solutas reconciliare possunt. 
Fatalis est tristis eventus (xaxaffrpo^T^) neque minus 
necessarius quam in antiqua Graecorum tragoedia. 
Narrationis exitus ipse, quem Gervinus tam recenti^ 
tam ^Romantica' ratione compositum esse iudicavit, 
maxime Hettnero antiquae fabulse memoriam referre 
videtur. Ha^c contentio tragica, inquit, quse adhuc 
inter duas partes distributa erat, nunc in animo 
unius Ottiliae intima fit. Quae virgo duabus fatalibus 
viribus, inter se paribus, circumvenitur et vexatur. 
Neque opprimere potest Ottilia amorem, quo erga 
Eduardum inflammatur, neque ignorat officio posci 
ut tali amori plane renunciet. Huic animi repugnan- 
tiae succumbit, nam 

(( manet sub pectore vulnus », 
atque is, quem amavit, brevi tempore eam sequetur 
ad inferos. 

Hic, ut ait Hettnerus, artis necessitaiem inveni- 
mus (eine unerlcessliche Kunstforderung)^ cui pro- 
gredienti nuUa religio, nuUa vivendi magistrorum 
praBcepta obsistere possunt : nullum opus gravitate 
rerum quae narrantur, subtilitate explicationis, arte 
explanationis et descriptionis GcBthiano libro praes- 
tantius. Attamen addit religione atque molestia qua- 
dam affici eos, qui fictam illam historiam legunt. — 
Quairitur autem quae sit origo illius religionis, 
quam G(Bthii opus et in animis ingenuis et in mente 
ipsorum virtutis magistrorum relincpiat. Gredas forte 
Hettnerum probaturum esse, hanc religionem oriri 
ex vi morali, quam libro insitam esse vidimus. Minime 
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• 

fit ! Ne curat quidem celebemmus ille rerum Ger- 
inanicarum scriptor utrum poetae liceat quidquid 
homines vel agant vel sentiant fato obnoxium esse 
fingere. Dicit religibnem illam oriri modo ex eo, 
quod prima causa factorum et rerum quaj narrantur 
tam obscura sit et tam difficilis (das Dunkle und 
Peinigende des Grundmotivs), Nam, inquit, duaj 
illse vires inter se repugnantes, quibus poeta fati 
antiqui necessitatem tribuisse videtur, non sunt re 
vera tam fatales quam antiqui tragoediarum scrip- 
toTes eas esse rati sunt quamque Goethius ipse finxit. 
Nos autem — si duodevicesimi sseculi historicum 
sequimur — qui nostro tempore arti criticae studemus, 
nondum putamus sempiternum vinculum esse matri- 
monium neque tantam esse firmitatem eius, quanta 
Goethiano in libro depingitur, nec homines, ipsos qui 
voluptatum libidine feruntur, inclinationibus vel 
amore tam fataliter praecipites impelli atque rapi 

« quo fata trahunt ». 

Nihil igitur aliud est contentio illa tragica, quae 
in Goethii libro describitur, atque contentio ex arte et 
ingenio maximi Germanorum poetae nata. « Die 
Tragik der Wahlverwandtschaften, inquit, er- 
scheint uns nicht als eine unentrinnbar naturnoth- 
wendige^ unentrinnbar jswingende, wie sie der 
Dichter beabsichtigte^ sondern nur als eine will- 
kiirlich erkiXnsteltey spitzfindig erkliXgelte ». 

Gum ita res se habeat, videtur Hettnerus pos- 
tremo intellexisse fatum tragicum, cui primum prae- 
sertim institerat, in Electivis Affinitatibus non 
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esse re ipsa tam necessarium, quam GcBthius puta- 
verit. 

Nobis autem, in altera parte libelli nostri , exqui- 
rendum erit, nonne Hettnerus ipse GoBthiani libri 
rationem fatalem fato veteris tragoediae nimis aequi- 
paraverit. 

Inter eos qui, nostris temporibus, Goethiani libri dqnzerus 
virtutem moralem praedicaverunt, disciplinae histo- 
ricae adversarium, Henrigum Dunzerum, rursus inve- 
nimus^ . Putat enim ille GoBthio aequissimus Aristar- 
chus libri, de quo agitur, leporem et concinnitatem 
nuUa re nisi virtute morali aequari posse. Credit illum 
librum a nobis postulare ut aninii moderatione cupi- 
ditates coerceamus, sicut Goethius ipse animi affectus 
saepe coercuerat, sibique persuasum habet Goethium 
hoc opere matrimonii religionem defendere, quam 
poeta ipse, Ghristianam in matrimonium ducendo, 
aliquanto ante comprobaverat. Dunzero videtur Mit- 
tlerus, quippe qui contendat matrimonium esse et 
principium et caput et finem vitae humanitate per- 
politae, scriptoris causam agere ; nam Mittleri iudi- 
cium confirmatur tristi Ottiliae morte, culpae luendae 
causa oppetita, qua matrimonii religio clarissime 
sancitur . « Bestimmter werden wir als Grundan" 
schauung die Heiligkeit und Vnaujlcesharkeit 

* V. Gcetke, Minna Herslieb und die Wahlverwandtschaften in 
Magasin fur die Litteratur des Auslandes, mdccclxx, Nr. 20-21 ; 
cf. Erlceuterungen, x, Goethes Wahlverwandtschaften, Lipsisey 

MDCCCLXXVIII. 
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der Ehe hezeichnen durfen.,. Gerade die Dar- 
stellung, wie in Ottiliens Geniuth das GefiXhl der 
Heilifjkeit und Vnauflceslichkeit der Ehe urplcetz- 
lich hervorbricht und sie zu siihnender Entsa- 
gung drcengt, bildet den Inhalt unserer ganzen 
Dichtung, »^ 

Quae renunciandi ratio, in qua Diinzerus tam vehe- 
menter institerat, plerisque levioris momenti scrip- 
toribus placuit. Geteroqui plerique recentiores cri- 
tici, ne omnes fere dicam, priorum clarissimoruni 
historicorum opiniones sectantur, vel etiam inter se 
plus aequo imitantur, alii aliorum iudicia ad ver- 
bum furantes ; complures proximorum scriptorum 
laudes laudando superant ; alii quoque quaedam 
emendant aut locis singularibus utuntur, ut demons- 
trent, quantum valeant ad legentium animos vel 
oblectandos vel in melius mutandos. Nonnulli deni- 
que operam dant ut aliquid novi in luce ponant, quod 
alios effugerit. 
RosENKRANzius Ita G AROLUS RosENKRANZius, ^ philosophus ille Mag- 

deburgensis et theologiae doctor, praecipue comme- 
morat homines tanta^ virtutis quanta Ga;thiani libri 
personae prseditae sint, etiam vitcc iacturam facere^ 
ut sustineant rem tanta diligentia et rehgione obser- 
vandam, quanta est matrimonii institutum, atque ex 
eo faciant « principium et fastigium humanitatis y> ; 
addit totum opus tragoediam esse, cuius exitu atroci 

* ErloButerungen, x, editio secunda, p. 27. 

• Gwthe und seine Werke, Regiomontium, mdcocxlvii, p. 463 
sq. 
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id consecretur, quod Ghristiani de matrimonii ins- 
tituto sentiunt. ^ 

Gontra Rudolfus Gottsghallus ^ non existimat Gottschallus 
Gcethium sibi finem ad mores spectantem propo- 
suisse. IUi prajstantissimo recentium litterarum his- 
torico si confidas, Goethianum opus perlectum mori- 
bus atque honestati ita prodesse potest, sicut expe- 
rimentorum cotidianorum descriptio ; poeta tamen, 
quidquid Diinzerus eiusque socii de hac re dicunt, 
nuUo modo matrimonii consecrationem et quasi 
AitoOsoatv efficere voluit. In illa ficta historia lex quae- 
dam fihemica' imago fit coniunctionum humanarum : 
eadem fati necessitas, qua res naturae reguntur, 
res ipsas humanas gubernare atque legibus suis 
reconditis et arcanis etiam hominum mentem devin- 
cire videtur. Immerito, ut ait Gottschallus, Gervi- 
nus in naturae hortorumque praelongis descriptionibus 
nihil aliud invenit nisi suavem et iucundam narra- 
tionem, poetarum more interpositam ad sedandos 
legentium animos tanto cupiditatum ardore commo- 
tos. Gontra, illae descriptiones maximi sunt momenti 
et ponderis ; voluit enim Goethius audaci illa dissi- 
millitudinum coniunctione demonstrare hominem 
esse naturalium rerum dominum^ servum vero, cum 
de rebus animi agatur. Quae germana acerbissima- 
que ironia toto Ubro ita continetur ut nuUum Goethii 
opus clarius patefaciat quid sibi proposuerit poeta. 

* Cf. Ihidem, p. 463: « Gcethes keuscheste Feder . » 
^ Nationallitteratur des neunsehnten Jahrhunderts, i, p. 143* 
145. 
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Hic enim non de matrimonii instituto agitur, sed de 
contentionibus quae in hominum societate oriuntur. 
Summa arte Goethius in suo libro has contentiones 
describil. Semper poetice loquitur, numquam chris- 
tiane vel more praeceptorum virtutis aut recentio- 
rum Hegelii discipulorum : « Gcetke denkt immer 
orphischy nie christlich, nie sittlich, nie Hege- 
lisch ». Ne induxit quidem in animum hominum liber- 
tatem neque confirmare neque infirmare, sed perso- 
nas suas, ut Spinozae discipulum decebat, immutabi- 
les et quasi , typoi ' fmxit. 

Gonstat igitur iam anno mdcgcliv ' novam exoriri 
sententiam, eorum sententiam dlco, qui contendunt 
Goethium nihil aliud sibi proposuisse nisi legentium 
animos delectare, sed, illo invito, plurimum eius 
scripta valere ad legentium mores vel emendandos 
vel corrumpendos, ea solum de causa, quod omnis 
fervidior amoris descriptio, ut vita ipsa, multum 
possit apud omnes qui lecturi sint. 

Nobis autem, altera in parte nostra, quaerendum 
erit quibus de causis fieri possit ut vim periculosam 
atque pernJciosam habeat opus, etiam scriptore 
invito. 

Garolus Gcedekus^, quasi Tainii nostri celeberrimi 
discipulus, totum opus iudicat historica ratione. Ei 
si confidas, oportet eum, qui sibi proposuit de hones- 

' Rudolfl Gottschalli Hiatoria litterarum germanicarum anno 
MDCccLiv VratJslavis apparuit. 
* Gmthes Leben und Schriften, Stuttgartiffl. hdccClxxiv, p. 449- 
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tate et dignitate morali cuiusdam libri iudicare, sae- 
culo undevicesimo ineunte editi, reputare turpitu- 
dinem sordesque quorumdam scriptorum aequalium, 
ut in lulii Vossii scriptis. Goedekus autem existimat 
Goethium periculosam quidem et inhonestam sane 
rem tractavisse, sed, eum tractantem artis^ id est 
morum^ praecepta secutum esse (kunstlerisch, d. h. 
sittlich). 

Videtur igitur Goedekus, ut iam Kobersteinius, 
sibi persuasum habuisse uniuscuiusque operis hones- 
tatem subiciendam esse arti, vel potius prsecepta 
moralia non violari posse a scriptore pulchritudinis 
leges servante honestumque esse quiquid proprie 
vereque dicitur. 

Adversatur Goedekus Gottschallo, sed cum Diinzero 
consentit, scribens Mittleri verbis exprimi quae Goe- 
thius ipse de matrimonii instituto senserit. Gum Ro- 
senkranzio et Dilnzero putat argumentum illius libri, 
quem multi inhonestum habuerunt, in religione 
matrimonii, honestissimo illo hominum inter homi- 
nes societatis fundamento, exstructum esse. Videtur 
Goethius, Goedeko si credas, singulari quadam ac 
poetica animi tranquillitate explicavisse quam facile 
matrimonium, gradatim solutum, altera coniunc- 
tione suppleretur. Putat tamen Goedekus poetam 
docuisse ea, quae in rebus naturae haud effugienda 
sint, in hominum coniunctionibus non esse eodem 
modo necessaria, quia hominibus id contigerit, quod 
et materiae et ceteris animalibus desit, id est libertas. 
Perabsurdum igitur sit putare Goethium rebus huma- 



nts eamdem legem fatalem imposuisse, qua rerum 
naluralium elementa vel atlrahunlur, vel repeltuntur. 
Videmus ergo quantum discrepet hsec sententia sive 
ab Hermanni Hettneri ratione &tali sive a sententiis 
Henrici Lewes, AdoUi Stahrii et Herraanni Grimm, 
qui omnes censebant Gcethianum libnim ex summo 
quodani animi motu et dolore veheraentissimo exsti- 
tisse, non minore quidem illo, ex quo . Werther ' 
exstitisset. 

Hesricub Viehoff' imprimis laudandus est, quod 
accuratius quam priores critici intellexerit quam 
gravis in Afjinitatibus electivis quaestio moralis 
sit. 

Arbitratur enim illius fictae historiae scriptorem 
hominum ingenia ac naturam optime perspexisse. 
lis qui libri argumentum et explanationem vitupe- 
rant Viehoff respondet legem moralem non solum 
triumphare atque plurimum pollere cum cupiditates 
voluntate et ratione coercentur, sed etiam ac multo 
niagis commoveri animos eorum, qui librum legant, 
cum vident eos, qui peccaverunt, cruciatu atrici. Vel 
adultfirium illud cogitatione commissum {Jenes ide- 
elle Ehebrechen) , quod tot criticis oftensioni fuit maxi- 
nue, [ludicissime descriptum esse contendit, neque 
ullo modo versatum esse poetam in obscenis rebus 
describiMidis. Quod autem ad fatum pertinet, concedit 
scriptorem nonnullis ominibus faustis vel sinistris 

* ihinhea L»6«n, GeisieientKiicklung und Wcrke, cditio quaiia, 
StuUgartii», uucooxxTit. 
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atque praesagientium personaruni tacita quasi divi- 
natione effecisse ut rebus fortuitis nescio quid 
necessarium et fato prsefinitum tribui videretur, eaque 
de causa suspicionem moveri, Goetliium eorum sen- 
tentiam secutum esse, quibus omnia necessitatis legi 
parere placet. Negat autem Viehoff poetam id consulto 
ita scripsisse : « Verfolgt man aufmerksam die feinen 
und vielfach verschlungenen Fseden, die das Naecliste 
mit dem Fernsten, das Kleinste mit dem Groessten 
verkntipfen, so iiberseugt man sich, dass hier ari 
ein blind wirkendes Fatum nicht zu denken ist. 
Gocthe erkannte ein solches selbst in den antiken 
Tragoedien nicht an » (p. 87). 

Carolo autem Biedermanno, doctissimo Lipsiensi biedermannus 
professori, qui breviter presseque de Goethiano libro 
iudicavit, ^ haud dubium est quin homines, qui pri- 
raas partes in illa ficla historia agunt, iustas persol- 
vant poenas , cum vi natura^ superentur. « Dies- 
mal , inquit , borgte der Dicliter sein Motiv vom 
Naturforscher : der geheime Zug der Wahlverwandt- 
schaft, der im Reiche der Ghemie Verbindungen und 
Trennungen herbeifiihrt, soU auch in der Men- 
schenwelt seine unwiderstehUche Gewalt bewaih- 
ren . Die Personen , welche der Macht dieses 
Naturgesetzes unterliegen^ bilssen zwar dafiir. » 
Attamen putat Lipsiensis criticus has personas 

* Deutschlands geistige, sittliche und gesellige Zustcende im 
achtschnten Jahrhundert, ii, Pars ii, 3, Lipsise, mdccclxxx, 
p. 1058. 

k 
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magis opprimi conditionibus vite temporibus nostris 
agencbe, quam peccati luere pcenas : « AUein sie 
erscheinen mehr als Opfer der sosialen Verhielt^ 
nisse^ denn als biissend fHr eigene Schuld. » 
BBB9AT0 Bernays, honestissimus ille magister noster, cuius 

memoria nobis sanctissima est, suis et in publicis 
pralectionibus et in scriptis, Ottiliae personam sin- 
gulari studio defendit ; dicit illis temporibus, quibus 
G(£thius Afjinitates eiectivas scripsit, conformatas 
iam atque excultas fuisse iuventutis dulces recorda- 
tiones ac poetam personas suas maturiore arte de- 
scripsisse. Immo putat trislitiam quamdam Gcelhu 
opus pervadere atque indicare rationem, ut dicit, 
, Romanticam \ praesertim cum magis et magis 
ometur atque illustretur totius libri scribendi genus 
et explanatio. Dicit hoc quoque opere Goethium se 
ipsum voluisse exonerare quasi el arte eximia exor- 
navisse, quae ipse vidisset atque expertus esset; 
cum ita res se habeat, Ottiliae personam, morum 
suavitate ac gravitate tam dignam qua^ ametur, 
sumptam quidem esse ex vila ipsa, sed liberrirae 
mutatam : quid dicam , virginem divina quadam 
honestate atque venuslate praeditam esse * , operam- 
que dedisse poetam , ut quam absolutissime vitae 
atque animi emendationem et quasi intimam xa&opriv 
perficeret (die innige wahre Katharsis so rein und 
vollkomnien als moeglich ahzuschliessen) .^ 

* « Edel lieblich, ethisch verkUert ». (Allgemeine deuUche Biograr- 
phie, IX, 448). — * Ibidem. 
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Eodem fere modo Guilelmus Scherer, cuius aucto- guilelmus 
rilas apud nos mognopere valet, 6ervini,Rosenkran- schbrer 
zii, Dunzeri, Gottschalli laudationes sequitur. ^ Dicit 
enim librum de quo disserimus legentium animos 
religione quasi perfundere atque optimum esse om- 
nium quos soluta oratione scripserit poeta ille miranda 
elegantia atque veritate abundans, sicut opus quod 
Hermannus et Dorothea inscribitur, optimum esse 
contendit omnium, quae versibus composuerit [das 
prosaische Meisterstuck seines stilvollen Realis- 
mus^ wie Hermann und Dorothea das poetische 
ist), Quod ad vim moralem pertinet, putat Scherer 
imprimis in libro de matrimonii instituto agi, quo in 
perpetuum inter se coniungi soleant tales homines, 
quales poeta finxerit, cum ex Italia revertisset. 
Dicit Goethium sane, inlibro qixi Guilelmus Meister 
inscribitur, leviores finxisse personarum suarum 
mores, qui duodeviginti saeculi homines iuvarent ; 
in Afjinitatibus electivis contra, severioribus tem- 
poribus, poetam matrimonii gravitatem atque reli- 
gionem severius proposuisse ; admodum tragice hoc 
opere describi quomodo cupiditates cum abstinentia 
luctentur [der typische Gegensatz zwischen Begeh^ 
ren und Entsagen). Putat Scherer non a Mittlero 
id explanari, quod Goethius ipse senserit, sed ab 
Architecto, quippe qui virginem, quam amat, in 
coelo sacelli Gothici depinxerit. Dicit Ottihae pietatem, 
amicitia non neglecta, usque ad immolationem et 

* Ge8chich{e der deutschen Litteratur, editio tertiai Berolini, 
MDCCCLXXxv, p. 681-684. 



ere: virginem, vitam pro amicis pro- 
nio prope divino quasi perfundi atque 

supra res humanas ascendere. Ob- 
abstinens omni, tabescit, ut ait Be- 
S, morti occtimbit: « Das Goettliche 
gans. Der Dichter selbst nennt sie 
lische. Stunim und jede Nahrung 
schwindet sie dahin. Das Irdische 
mehr von ihr ab. » Divina quadam 
it Sanctorum quasi in canonem relata 
I, plorumque turba consecrat sacel- 
igione prteditum, in quo iacet. Voiuit 
ficere ut etiam nos commoveremur 

praeclarissima; illius virginis ima- 

teneremus, eius virtutem atque 
■dantes. Censet igitur SchererOttiiias 
tia et rerum humanarum contemp- 
d imitandum incitari posse, neque 
e nobis explicavit, an matrimonii 
'eligio severius proposita;, de qui- 

ad legentium mores emendandos 
. Qu£e enim qusestio, quam incipiens 
lerat, eius in mente, ut milii quidem 
itur ac deletur quasi splendore rerum 
; exeuntis operis mirabih venustate, 
i honoribus exornatur OttiUa. Venus- 
jorum et sententiarum pluris Eesti- 
cclarissimus Berolinensis professor 
lestatem, qualis in Gcethii ficta his- 
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Eodem modo iisdemque fere de causis Josephus 
HiLLEBRAND Goethiano libro maximam tribuit admi- 
rationem scriptoremque summis laudibus extulit : 
« Alles in ihm [idestin Goethiano libro] istja darauf 
gerichtety das Sittliche in seinem vollen Rechte 
su zeigen.,. Freilich wollte der Dichter keinen 
Katechismus der Moral schreiben, auch nicht fur 
Kinder dichten, eben so wenig durch einselne hoch- 
moralische Effektpunkte itberraschen, Das Sittli- 
che sollte in seinem Lebensprosesse als die absolute 
Macht erscheinen, es sollte nicht gelehrt werden, 
es sollte handelnd auftreten und sich mit der voL 
len Dialektik seiner Verhoiltnisse der Betrach- 
tung darstellen, , , Der Roman erhebt sich hiermit 
[durch den Triumph des Sittlichen] :cur Bedeu- 
tung einer echt ethischen Tragccclie,,, Durchdas 
ganze Buch, waltet eine durchaus ideale Lebens- 
ansicht^ ». 

Neque vero aliter sensisse videntur plerique ex 
recentioribus criticis, qui quidem haud ita curaverunt 
mores emendandos vel res divinas, atque satis super- 
que assuefacti erant obscenis rebus verbisque, quae 
quidem tot iri recentissimis scriptis reperiuntur. 

Omnia enim, quae ad Goethianum Ubrum laudan- 
dum scripta erant, ita probabantur a criticis alterius 
undevicesimi saeculi partis, ut Theodorus Hirsgh, 
qui nuper admodum non obscuram nec neglegendam 



HlLLEBRAND 



HlRSCH 



* HiUebrand, Die deuische NationcUlitteraiur im XYiu.und xix. 
Jahrhundert, ii, editio fertia, mdcgclxxv, p. 265, 266, 267. 



larum historiam edidit', scribere 
iam dubitare quin poetffi liceal 
lue describere mores, quales Goe- 
Afjinitatibus descripsit. 
oriarum fictarum scriptori conce- 
es tam ancipites et lubricas, ei 
Libio permittetur ut accuratissime 
»licet res moribus tam periculosas, 
) libro descriptas invenimus. 
Drimo in huius disputationis capite, 
operis argumentum plus etiam 
explanandi modum, ubi primum 
iblicum prodlit, a crilicis et Ger- 
Uis inipugnatum esse. 

em summatim germanicarum lit- 
scripserunt, vel compendia docendi 
gerunt,non multa contulisse viden- 
, moralem, de qua agitur, solven- 

atis habent, sicut tempora, qui- 
it, ferebant, Augusti Koberstelnii 
Hermanni Hettneri vel Rudolfi 
GcBdeki vel Henrici Viehoff lau- 
enovare. 

lEiNsias , vir perfecte planeque 
xjGXLiii nos praecipue admonet in 

hichCe der WeUUUeratur inscribitur, Pars 
• deutschen Litleralur, iii, LipsicB (aine 
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Afjinitatibus electivis explicari quomodo homi- 
num voluntas et libertas naturae legibus oppriman- 
tur.^ 

Eodem fere tempore Frangisgus Biese,^ vir onmi 
doctrina eruditus, ostendit quomodo, cum in Ga^- 
thiano libro cupiditates honestati ofHcioque adver- 
santur, clarissime appareat fatum non esse illam 
antiquorum Graecorum [xoipav immotam et exterio- 
rem, sed in ipsis hominum mentibus insidere. 

Paucis modo verbis Henrigus Kurz exponit quid 
ipse de Goethiano libro sentiat ; putat enim hanc 
fictam historiam Ga^thii opere , quod Guilelmus 
Meister inscribitur, longe praestare , sed nimis in 
docendi rationem labi scriptorem atque in materia 
eligenda omnino erravisse. • 

Hermannus Kluge, Altenburgensis professor, qui 
libellum scripsit omnibus qui Germanis litteris stu- 
dent gratissimum, dicit illo opere, quod eximia arte 
scriptum sit, monstrari quomodo vita et honestis- 
sima et elegantissima et beatissima disturbetur, 
ubi morum atque institutorum nostrorum praecepta 
neglegantur. * 

GuiLELMUs ScHiEFER, iu compeudio quod a Ger- 
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Kluob 
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* Gcschichte der deutschen Litteratur oder der Sprach^Dicht- 
und Redekunst der Deutschen, Berolini, mdgccxliii, p. 630. 

* Handbuck der Geschichte der deutschen National^Litteratur, 
Berolini, mdcccxlvi, p. 482-484. 

« Leitfaden £ur Geschichte der deutschen Litteratur, editio 
quarta, Lipsise, mdccclxxii, p. 263. 

* Geschichte der deutschen National-Litteratur, editio sexta 
decima, Altenburgi, mdggclxxxy, i^. 163. 
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manis plurimi aestimatur, cum priore scriptore con- 
sentit in Afjinitatibus electivis contentionem des- 
cribi, quae profecto nostris temporibus saepius oritur, 
id est discordiam inter leges naturae et leges mora- 
les, quas quidem Ghristiani constituerint. ^ 

Dissimili de causa Johannes Sgherr, severissimus 
iile et iustissimus Zurichensis polytechnici professor, 
iudicat Affinitates electivas exemplar esse « quod 
nulius recentior fictarum historiarum scriptor um- 
quam attigerit^ » quodque nobis ante oculos ponat 
quam mirabili arte Goethius et res naturae et homines 
ipsos depinxerit. 

Hermannus Menge denique, qui de litteris germa- 
nicis novum, doctrinae copia inter ceteros eminen- 
tem librum scripsit, dicit Goethium sumna arte sum- 
maque honestate res periculosas ac lubricas tracta- 
visse. * Quamobrem hic quoque criticus pulchritu- 
dinis atque elegantiae excusatione omnia, quae Goe- 
thius scripsit, texisse videtur. 

Infra visuri sumus quantum haec diiudicandi ratio 
a nostro iudicio discrepet. 



Franoogalli 
Critici 



Francogallorum critici, nostris quidem temporibus 
aetatem agenles, librum de quo disserimus magis 
probant quam saeculo undevicesimo ineunte primas 
eius gallicas interpretationes laudaverant. Summo 



* Grundrlss der deutschen Litieraiur, ed. undecima, mdccclxx. 

* Allgemeine Geschichte dcr Litteratur, ii, p. 245. 

5 Geschichtc der deutschen Litora^ur, Guelpherbyti,MDCCCLxii, 
II, § M. 
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studio nitorem orationis et venustates narrationis 
in luce collocant, quaestionem autem moralem attin- 
gunt quidem, neque vero explicant. 

Inter illos scriptores, qui libri de quo agitur digni- mezierius 
tatem moralem defenderunt , imprimis Alfredus 
Mezierius cognoscere studet quantum valeat Gaithii 
opus ad legentium animos emendandos.^ Criticus ille 
Lotliaringicus praecipue miratur GaHhii scientiam 
animi humani cum summa arte elegantiaque scri- 
bendi coniunctam. Negat rationem fatalem in Afji- 
nitatibus electivis tam ineluctabilem esse, quam 
Hettnerus putaverit : « Les affinit6s ne se mani- 
festent pas, inquit, comme certaines passions, par 
des coups foudroyants ; elles se glissent et s'in- 
sinuent peu a peu dans T^me, qui les ignore. » 
Quse cum ita sint, ut ait Mezierius, opus nos docere 
potest quanta animi contentione Goethius, similia 
expertus, se ipsum coercuerit. Gupiditas victa est, 
sed nondum radicitus evulsa. Triumphant officia 
tandem, sedmulta perpessi sunt multaque reformida- 
verunt ii, qui fere succubuerunt. Ottilise continentia 
et castimonia atque ipsa morte admonemur ut ipsi 
contineamus cupidines nostras periculumque mature 
fugiamus . Goethius sine ullo dubio non morum 
magister putandus est, attamen surnmum locum 
tenet inter clarissimos et praestantissimos scriptores 
qui artem vitae professi sunt. Nec ideo existimandum 



* Vr. Gwthef Les ceuvres expliqiices par la vie^ ii, editio 
secunda, Lulelise Parisiorum, mdccclxxiii, p. 177-212. 



nderetur matrimonii 
ndam ' esse, in his- 
i, quo poeta connu- 
Ea, qu£e Goethiano 
'opositum spectant : 
'finit6s ^lectives est 
oethe met ici en evi- 
ion. II rappelle la loi 
lige k se mod^rer, k 
/olontairement de ce 
que sa destin^e soit 
oethe peint ce qu'il 
ne pas ce qu'il faut 
respire souvent une 
srale, un d^dain des 
\ appetit des jouis- 
ent dlever et forti- 
emps que de sc^nes 
de peintures voliip- 
" 1'idde 4picurienne 
pas n<fcessairement 
'esseur de vertu ». 
i quo agitur virtus 
is afferre potest.Nos 
beati esse velimus, 
eiusdemque vestigiis 
im aureamque illam 
tem tenentes. Illud, 
sarminum scriptoris 
ebus » 
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lex et quasi vitae , norma ' fuit, quam Goethius sibi 
imposuerat. Ex quo facilius intellegendum est unde 
orta sit ingens Germanici poetae auctoritas et virtus 
egregia. Gonstat enim eum, qui tali legi pareat, mira 
quadam scientia percepisse condiciones vitae nostris 
quidem temporibus agendae atque vivendi artem 
optime cognovisse. 

Ab Alfredo Mezierio valde dissentit A. Bossert, Bossbrt 
cum putet Goethiano libro matrimonii colendi causam 
agi atque poetam et perlongis Mittleri sermonibus et 
firmo Garlottse iudicio et Ottiliae verecundia proboque 
animo in lucem protulisse quid de illo instituto sen- 
serit. Gum Bossert, idem quod Mezierius fecerat, 
rationem fatalem, qua Hettnerus utebatur, callide 
mitiget, criticus ille praestantissimus Francogallus ad 
Goethii ipsius sententiam proxime accessisse videtur. 
« Une sorte de fatalisme mitigd, inquit, r6pand un 
charme myst^rieux sur le recit. Derriere ces rapports 
sans cesse nou6s et d6noues, on entrevoit un de ces 
probldmes qui ramhnent Vhomme au dedans de lui- 
m&me et lui font pressentir les liens qui Vunissent 
ci Vuniversalitd des choses ». ^ 

FiRMERY,^ praeclarissimus Lugdunensis professor, 
qui, in libello suo de Goethio composito, non negat 
se maxime admirari Ottiliam neque minoris eam 
aestimare quam , Mignon ' vel , Margaretam ', 
moralem tamen quaestionem ne agitat quidem. 

* Gmihe et Schiller, editio secunda, mdcoclxxxii, p. 390. 

* Ga?^/ie, LutetisB Parisiorum, mdcgglxxxx, p. 171. 



Langb 
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Denique Albertus Lange qui, breviter quidem, 
prudentissime vero, de lilteris Germanorum disse- 
ruit, Electivas Affinitates magni aestimat, quas 
<( unum ex optimis Goethii scriptis esse » praedicat, 
sed putat non esse dubium quin « ex eo possit iu- 
telligi, quam parvi Goethius iis temporibus morum 
praecepta aestimaverit ». Dissentit enim Parisiensis 
professor a plerisque Germanis criticis cum dicat 
Goelhium ab anno mdcggix sensim honestati morum- 
que praeceptis diffisum esse ^ atque, modo defenden- 
dis, modo impugnandis legibus moralibus delectatum 
esse, eadem fere ratione qua nostris temporibus 
Anatolus France uti solet. ^ 

Intelleges autem,in altera libelli nostri parte, etiam 
In hac opinione aliquid recli inesse. 



CONCLUSIO 



Vidimus igitur quot praestantissimi et clarissimi 
recentiorum temporum critici, et Germani et Fran- 
cogalli, Electivas Affinitates laudibus extulerunt, 
atque quomodo cum iis qui Germanarum litterarum 
historiam fere creaverunt, illi consenserint, qui tot 
virorum doctissimorum iudicia et sententias com- 
plexi sunt. 

Sitne Goethii liber antiquorum aut recentium scrip- 
torum rationem et viam secutus, sitne compositus 
ratione fataU extrema an moderata,- utrum matri- 



^ « II est certain que ron peut y trouver le reflet de rindiff6rence 
quUl avait k cette 6poque pour les questions de morale. » (Tableau 
de la Litt&rature allemande, Luteti» Parisiorum, mdccclxxxvi, 
p. 128). 
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monii institutum defendat an prsedicet cupiditates 
esse coercendas, utrum ad laudandum abstinentiae 
vim salutarem an modo ad legentium animos delec- 
tandos scriptus sit ; sitne denique ortus ex poetae 
animo, qui honestati morumque praeceptis diffisus 
esset , ea omnia a recentissimis criticis explanata et 
in lucem prolata sunt. 

§11 

DE ns QUI, NOSTRIS TEMPORIBUS, 

GOETHIANI LIBRI 

VIRTUTEM MORALEM IMPUGNAVERUNT 

* Je celter GoBthe wurde, desto undeut' 
scher wurde er ». 

(LcDovicos Tibck). 

« CTest ce quMl a fait de plus bizarre 
et de plus antifrangais >. 

(M^RIMftB). 

Inter primos Goethiani libri obtrectatores, qui gelzhr 

quidem poeta mortuo exstilerunt, H. Gelzer anno 
MDGGCXLi iam optime demonstrat quantum periculum 
moribus afferatur tali libro, quo amor nostrorum 
temporum legibus atque officii praeceptis abhorrens 
flagrantissimis verbis descriptus sit : « Es gibt , 
inquit , Gedanken , deren blosses Vorhandensein 
schon eine Handlung ist und zerstoRrend wirkt ; 
gibt ihnen nun vollends die Dichtung durch ihre 
Darstellung einen cetherischen Koerper, so wird 
die innere Zerstcerung tausendfach fortgepfianzt; 
diesem Vorwurf tcird man Partien der Wahlver- 
wandtschaften schwerlich entziehen, » ^ 

* Die deutsche poetische Litteratur, Lipsiae, mdcgcxli, p. 300 ; 
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viLMAR Aliter de hac re sentit A. F. Christ. Vilmar, qui 

admiratur quidem artem eximiam, qua compositum 
sit opus, sed eiusdem virtuti morali diffidit librique 
exitum maxima vituperatione reprehendit poetaeque 
crimini tribuendum esse putat. Gum enim, mea qui- 
dem opinione immerito, existimet certamen a prima- 
rum partium personis cum naturae legibus commis- 
sum eorumque abstinentiam in hoc opere sicut 
morbum^ libertatem vero maximam naturaeque legi- 
bus obtemperationem sicut bonam valetudinem ^ 
nobis proponi, contendit illam fictam historiam Ger- 
manam humanorum morborum descriptionem esse, 
in qua, spectandum quasi, venenum in lagoena per- 
lucida exponatur : « Goethes Wahlverwandtschaf- 
ten zeigen das Gift.., sie bieten es uns nur zum 
Anschauen dar, welches allerdings mit demselben 
grausigen Behagen verbunden ist, mit welchem wir 
physische Gifte, die in schoengeformte Krystallphio- 
len gebannt sind, zu betrachten pflegen. Man koennte 
die Wahlverwandtschaften fiiglich mit dem Opium 
vergleichen, welches der Greis im Wilhelm Meister 
als ein Gegengift gegen den Selbstmord bei sich 
fuhrte. » 



Cf . p. 281 : c Diese sensitcUistiacke Ricktung, ein Flticfi der Litte - 
ratur, » 

* c Weit auflfallender als im Wertlier und sogar sichtlich her- 
vorgehoben ist hier der Gedanke, dass die Unterordnung unter 
die Pflicht die Krankheit, die Hingebung an die Empfindung ^ie 
GesuncUieit sei. » (Geschichte der deutschen National-Littef^aiur^ 
editio nona, Mattii, mdccclxii, p. 468). 
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Plane ab eo dissentit Julianus Schmidt, qui pro- julianus Sohmidt 
fecto invehitur in librum de quo agitur, quod et 
nocens et moribus periculosus sit, atque doceat non 
minus necessaria esse ea, quae nascantur ex homi- 
nura factis, quam ea, quae vi naturaB efficiantur : 
« In ihnen [id est in Goethiano libro], inquit, spricht 
sich eine Stimmung aus, dustrer in gewissem Sinn 
als im JVerther. . . er [id est is qui legit] kann nicht 
umhin, sich die sonst unzulcessige Frage vorzule^ 
gen: ist Ottiliens That wirklich freies geniales 
Ergreifen des waltenden hoehern Gesetzes ? oder 
ein individuelles Naturspiel , eine Caprice der 
Natur ?, . . Das alles fiXhrt auf den Verdacht, der 
Dichter wolle eine Folge sittlicher Acte als einen 
Naturprocess behandeln. ^ 

Aliis de causis Robertus Koenig liberrime profite- Kcenig 

tur se Electivis Afjinitatibus offendi. Imprimis 
Ottiliae personam magna vituperatione reprehendit 
cum dicat et periculosum et indecorum esse virgi- 
iiem in ultima libri parte divinis quasi honoribus 
affici. <( In ihrer ganzen Erscheinung fehlt die 
Frische und Jugendlichkeit, die an Lotte Buff 
so entziXckt, und ihre schliessliche Erhebung zu 
einer Heiligen im Sinne des katholischen Wun- 
derglaubens ist ebenso sittlich wie cesthetisch 
abstossend. ^ » 

^ Geschichte der deuUcken LUteratur von Leibniz bis auf un^ 
sere Zeit, iv, Berolini, mdcoclxxxx, p. 388. 

* Deutsche Litteraturgeschichte, editio secunda, Lipsise, 
MDCGOLXXIX, p. 494. 
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Ihiani libri virtutem moralem 
tAUMGARTNER. Quamvis enim 
jiditatibus non tantam vim 
nitalibus cheniicis insit , hor- 
ir, quod poeta res tam lubri- 
erit. Dicit enim Gcethii hbrum 
ere fictas historias de amore, 
fervidis descriptionibus exci- 
etiam legentibus quasi abso- 
disciplinam praebere : « So 
ich, anscbeinend auch keusch 
n und Wendungen aucb sein 
seinen Situaiionen. in der 
es Ronians. Es ist eine voll' 
recherischer Liebe, die, wie 
er », durch den Zauber der 
[^liste verlockend dargestellt 
criticus id ipsum periculo- 
imper iusta pravis, ius iniu- 
ta sint. 

causis sibi persuasum habet 
T ipsa doctrina; Ghristianae 
rrimo Goethii opere everti : 
ler Hcdbffute ist dem Dichter 
verschwendct er seine ganze 
kunst . Fiir das Gute , das 
ilen ihm Gestalten und Far- 

Friburgi Brisgovio}, mdccclxxxti, 
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ben , Kiinstlerliebe und Qestaltungssinn . . . So wii^d 
in feinster Weise, auf Schritt und Tritt, jede christli- 
che Anschauung ^ersta^rtj unterminirt ^ in jenen 
Qefuhlsdusel verflachtigt, den Qoethe anderwaerts fiir 
Religion ausgab. » 

Cum plerique Francogalli critici, ut supra dixi- 
mus, Goethiani operis venustatem et leporem magni 
aestimavissent , duos tamen rigidos Gatones inveni- 
mus, quibus liber, de quo disserimus, sive materia 
et rebus quae narrantur, sive tractatione et genere 
dicendi, periculosus et legenti valde nociturus vide- 
tur. 

Primum enim G. A. Heinrigh, doctissimus Lug- 
dunensis olim Decanus, Goethii opus vehementissime 
impugnat. ^ Ea ipsa, quae libro explicantur, male 
inventa esse putat. Dicit Goethium valde errare, cum 
contendit soluto matrimonio solvi posse vehemen- 
tissimas dubitationes, quibus cruciantur duo homines, 
quorum amor, longo tempore intermisso, non 
opprimi potuit; melius sane poetam morum et 
artis tragoediarum componendarum praeceptis obse- 
cuturum esse, si in historia ficta sua exposuisset 
quemadmodum virtuti dolor cedere soleat quibusque 
artibus et rationibus homines, qui pietatem et phi- 
losophiam, summam officiorum magistram, colunt, 



Francogalli 

ORITIOI 
RBCBNTIORBS 



Hbinrich 



* « Cest k mon sens la plua contestable des grandes OBUvres de 
G<Bthe » (Histoire de la Litt^rature allemande, iii, editio secunda, 
Lutetise Parisiorum, mdcccxci, p. 86). 

5 



Parmbntibr 



CONCLUSIO 
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ardentissimis cupiditatibus fortiter repugnare pos- 
sint. Addit ipsam Qa^thiani libri explieationem esse 
periculosam ; plurimos enim eorum qui legerint 
sine ullo dubio malle libro , Affinitates fatales ' 
quam , liberas ' vel , electivas Afjinitates ' titulum 
esse. 

Quibus omnibus de causis sibi persuasum habet 
Francogallus criticus nullo recenti opere magis quam 
G(jethiano libro adiuvari illam funestam horrendam- 
que doctrinam philosophorum, qui corpoream animo 
naturam inesse profitentur atque hominum animos 
sensusque morte extingui docent. 

Neque aliter Jacobus PARMEiNTiER, honestissimus 
ille et doctissimus Pictaviensis professor, paucis, sed 
gravissimis verbis Goethianum librum improbat, 
cum dicat nullum opus sine castitate verum esse 
atque verecundiam honestatemque illa ficta historia 
magis offendi quam libro qui « Guilelmi Meister 
Tirocinium » inscribitur : « Dieser Roman, inquit, 
ist stellenweise noch anstcessiger als selbst Wil- 
helm Meisters Lehrjahre ». ^ 

Videmus igitur eamdem inter Francogallorum cri- 

« 

ticorum opiniones discrepantiam quam antea inter 
Germanorum iudicum sententias notavimus. Utrim- 
que multos invenimus et qui Goethii fictam historiam 
maxime admirantur et qui vehementissime oppu- 
gnant. Cum enim criticorum pars matrimonii reli- 



* Kurse Geschichte der deutschen Litteratur von einem Fran^ 
xosen. Lutetise Parisiorum, mdccclxxxxiv, p. 196. 
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gidnem et morum integritatem illo iibro defendi 
putarent, alii contra et argumentum ipsum et adhi- 
bitam in rebus explanandis rationem acriter vitu- 
perant, neque minus segre ferunt praeclarissimum 
poetam rationem fatalem adhibuisse atque a Ger- 
manae gentis moribus discessisse. 

Ut cuncta breviter contraham, mihi quidem viden- 
tur critici Goethiani libri leporem et iucunditatem a 
virtute morali non satis disiunxisse. Gum enim alii — 
et sine uUo dubio multo maior pars eorum, qui opus 
admirantur — ornatissimo dicendi genere et rerum 
quae narrantur venustatibus capti, imminentia mori- 
bus pericula non videant, alii contra dubitationi- 
bus moralibus impediti, totius operis pulchritudi- 
nem atque explicationis eximiam artem ignorant. 

Nobis igitur in altera libelli nostri parte exquiren- 
dum erit num, aut puichritudinis, aut veritatis causa 
morum honestas in aestimandis scriptis negligere 
liceat. 



PARS ALTERA 

QUID BONI PERICULOSIVE HABEAT 
G(ETHIANUS LIBER 



CAPUT I 

QUID GCETHIUS IPSE IN ANMO HABUERIT 

GUM LIBRUM SUUM SGRIPSIT 

QUIDQUE DE EIUS VIRTUTE MORALI SENSERIT 



c Vor dem Verdammen, des Dichters 
Abaicht und Qrundidee erforschen. > 
(HBRMAimos ttOTZMla Microcosmo). 



Antequam sententiam nostram de Goethiani libri 
virtute morali exponamus, haud inutile nobis qui- 
dem videtur, quid sibi scribendo proposuerit poeta 
quidque de operis sui dignitate morali senserit, pau- 
cis verbis quserere. 

Goethii quidem testimonio plane confidere non pos- 
sumus; saepius enim videas scriptorem aliud sibi pro- 
positum habentem, aliud re ipsa eflicientem, cum 
non dubium sit quin poeta et nolens, et nesciens, et 
quamvis consiliis honestissimis utens, legentium ani- 
mos a virtute detorquere possit vel etiam legentibus 
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prodesse, quamvis eonim mores emendandos minime 
sibi proposuerit. 

Nihilominus lamen Ooethii de sui ipsius opere iudi- 
cium iudicio nostro non sine quodam adiumento erit 
ad cognoscendum quid valeat liber de quo disseri- 
mus. 

Anquirentibus nobis quid Goethius de libro suo 

senserit contingit meliora testimonia habere, quam ea 

• quae critici tradiderunt, quorum iudicia, quantum 

inter se discrepent, prima in parte huius libelli 

experti sumus. At, quemadmodum virorum critico- 

rum, ita Goethii ipsius iudicia de suo opere minime 

inter se consentiunt et ratione diversa intelligi atque 

explicari possunt. 

CoTTiE Ac primum ad nos pervenerunt quSedam ipsius 

f MoRGBNBLATT » scriptoris vcrba. Quorum priraa, quae quidem ser- 

Sept. MDoccix yg^jg^ gjj^j^ videntur esse hoc iudicium de suo ipsius 

opere promittendo, quod pridie Nonas Septembris 
anni mdgccix mandavit « Actis diurnis » Cottae, 
qui Goethii opera edenda curabat . « Es scheint, 
inquit, dass den Verfasser seine fortgesetzten physi- 
schen Arbeiten zu dem seltsamen Titel der Wahl- 
verwandtschaften ^ veranlassten . Er raochte be- 
merkt haben, dass man in der Naturlehre sich sehr 
oft ethischer Gleichnisse bedient, um etwasvon dera 
Kreise menschlichen Wissens weit Entferntes naeher 
heranzubringen ; und so hat er auch wohl in einem 



* Cf. quod p. 9 de Torbernii Olofii Bergmanni Suecici OpuscuLis 
physiciSf cliemicis et mineralogicis diximus. 
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sittlichen Falle eine chemische Gleichnissrede zu 
ihrem geistigen Ursprunge zuriickfuhren moegen, 
um so mehr als doch uberall nur die eine und selbe 
Natur ist, und auch dtirch das Reich der heiteren 
Vernunftfreiheitdie Spuren triiber leidenschaft- 
licher Nothwendigkeit sich unaufhaltsam hin- 
durchziehen, die nur durch eine hoehere Hand und 
vielleicht auch nicht in diesem Leben voellig auszu- 
loeschen sind. »^ 

His igitur verbis videtur Goethius demonstrare 
voluisse leges, quse res humanas humanaque con- 
silia regunt, haud alienas esse ab illis legibus, quse 
rerum naturam gubernant, atque vim illam necessi- 
tatis, cui mundi universitas principiaque rerum subi- 
ciuntur, animo quoque nostro eiusque affectibus quo- 
dam modo inesse eaque de causa necesse esse, ut 
principiis obstemus periculumque imminentem ma- 
ture fugiamus. 

Altamen ne nos fugiat scriptorem opus suum, 
quod in publicum prolaturus erat, illis verbis legen- 
tibus commendare voluisse. 

Eodem anno exeunte Goethius ad Ribmbrum, fami- Ad Ribmbrum 
liarem suum, de libro suo scripsit haec : « Der ^^^- mdcx^cix 
Kampf ist hinter die Szene verlegt, und man sieht, 

* Morgenblatt, mdcccix, Nr. 211. Cf. tamen quod Goethius de 
fato dixit : 

a Das Unrnass hat zuletzt 

« Die Herrlichsten dem Uebel ausgesetz, 

« Und ohne Zeus und Fatum — spricht mein Mund — 

« Ging Agamemnon und Achill zu Grund. » 

{Prolog sur Erceffnung des Berliner T/icaters,) 



' vap 1 
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egangen sein musse... Der Kampf des 
net sich niemals zu einer Besthetischen 

denn entweder siegt das Sittliche oder 
"wunden ; im ersten Falie weiss man 
nd warum es dargestellt worden , im 

schmaehlich, das mitanzusehen. Denn 
ss doch irgend ein Moment dem Sinn- 
Bbergewicht geben, und dieses Moment 
:hauer gerade nicht zu, sondem verlangt 
lagenderes, das der Dritte immer wie- 
e sittlicher er ist. Insolchen Darstellun- 
!ts das Sinnliche Herr werden, aber bes- 
las Schicksal, d. h. durch die sittliche 
ch durch den Tod ihre Freiheit salvirt. 

Werther sich erschiessen, nachdem er 
eit Herr uber sich hat werden lassen, so 
karterieren^ und Eduard desgleichen, 

ihrer Neigund freien Lauf gelassen. 
ert das Sittliche seinen Triumph. » ' 
er eodem fere tempore Goethius ad ami- 
u Fredericum Rbinhardom de ficla his- 
:c scripsit : « Das Publikum, besonders 
e , ist eine naerrische Karikatur des 
lildet sich ein, eine Art von Instaiiz, von 
nachen und im Leben und Lesen dieses 
'egvotiren zu kosnnen, was ihm nicht 

ere quomodo infra p. 77 verbum: Entbehrung. 
MiithoUvngen itber Gcethe, i, p. 607 sq. Cf. eliam 

•fe von und an Gatke, MD(3CCXLVi. p. 320; Apko- 
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gefsellt. Dagegen ist kein Mittel als ein stilles Aus- 
harren; wie ich mich denn auch auf die Wirkung 
freue, welche dieser Roman in ein paar Jahren 
auf manchen beim Wiederlesen machen wird. 
Wenn ungeachtet alles Tadelns und Geschreis das, 
was das Btichlein enthselt, als ein unveraenderliches 
Faktum vor der Einbildung steht, wenn man sieht, 
dass man mit allem Willen und Widerwillen daran 
doch nichts aendert, so laesst man sich in der Fabel 
zuletzt auch so ein apprehensives Wunderkind gefal- 
len, wie man sich in der Qeschichte die Hinrichtung 
eines alten Koenigs und die Kroenung eines neuen 
Kaisers gefallen laesst. Das Qedichtete behauptet 
sein Recht v^e das Geschehene. »^ 

Quae cum ita siht, si Goethio credas , liber de quo 
disserimus ad mores emendandos spectare videtur. * 
Mementote tamen Germanum poetam etiam his ver- 
bis libri sui causam contra adversarios obtrectato- 
resque agere. 

Nunc si alio poetae testimonio, Annalibus scilicet, Annales 

^ Cf. etiam qusB Rbinhardus in epistulis ad Goethium de fato 
in nostra ficta historia scripsit {Briefwechsel, p. 68) ; v. tandem 
quod GcBthius dixit de carmine, quod Pandora inscribitur: « Pan- 
dora, sowohl aU die WaJilvenoandtschaften, drtlcken das schmerz- 
zliche Gefahl der Entbehrung aus und konnten also neben einan- 
dor gar wohl gedeihen. (In tAnnalibm ',annouDCCCYii; Gcethe'3 
Werke, editio Hempel, xxvii, p. 177). 

* V. etiam de illo poetsB proposito morali quod anno mdccoxxi 
ad Zauperum scripsit : « Der wahre Dichter trachtet darnach, 
als verkappter Bussprediger das verderbliche der That, das Ge- 
faehrliche der Gesinnung an den Folgen nachzuweisen (9 nov. 

MDGCCXXI). 



Ad Bbttinam 



Ad Boissbr6b 
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utemur, Goethium habebimus profitentem opus 
suum non ex proposito quodam morali sed potius 
ex ipsius animi perturbationibus ortum esse. Die 
quinto ante Nonas Octobris mdcccix liberatus sum, 
inquit, ab illo opere, neque vero a raolestiis ac per- 
turbationibus animi, quibus me argumentum eius 
afficit. ^ Dicit penitus animo insitum esse id, quod 
explicavit ; ^ contineri opere gravissimum animi 
vulnus, quod vereatur, ne ipsum sarciatur et ad 
cicatricem veniat, animum qui timeat, ne ipse con- 
valescat et resipiscat. * 

Ad Bettinam autem scribit Goethius, se ipsum for- 
tuna hominum, quos in libro suo finxit, vehementis- 
sime commotum esse, et in ficta historia sua, ut in urna 
cineraria*, memoriam multarum lacrimarum inclu- 
sisse, quas efTudit. 

Nihilo aliter anno mdgccxv (a. d. iii. Non. Oct.) 
poeta SuLPiGio BoissEHfiE, carissimo suo amico, pro- 
fitetur quantopere Ottiliam amet et quantos dolores 
ipsi opus attulerit ^ . Atque, cum Pfund quidam Min- 



* Der dritte Oktober befreite mich von dem Werk, ohne dass 
die Empfindung des Inhalts sich ganz hsette verlieren koennen. 
Annales, anno mdcccix, editio Hempel, xxvii, p. 187). 

* Der Stoff war alUu bedeutend und su tief in mir geiourselty 
als dass ich ihn auf eine so leichte Weise hsette beseitigen kcen- 
nen. (Ibidem, mdcccvii). 

* Niemand verkennt an diesera Roman eine tiefleidemchaftliche 
Wunde, die im Heilen sich su schliessen schevi, ein Herz, das su 
genesen fHrchtet. (Tages-und Jareshefte, mdcccix). 

* « Wie in einer Grabesurne. » 

* « Er sprach von seinem Verheeltniss zu Ottilien, scribit Bois- 
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nam Herzlieb in matrimonium ducendam sibi propo- 
suisset, Goethius familiari suo Zeltbro fateri non 
dubitat, quantum puellam amaverit : « Seine Braut, 
inquit, fmg ich an als Kind von acht Jahren zulieben 
und in ihrem sechszehnten liebte ich sie mehr wie 
billig, )) 

Etiam in Sermonibus gdm Eckermanno Goethius bis 
asserit, se nihil in libro suo scripsisse, quod non 
ipse expertus sit ^ . Attamen paulo post addidisse re- 
fertur nuUam paginam ita permansisse, qualem exper- 
tus sit ipse ^ . 

Alias tamen Goethius libri de quo agitur vim ethi- 
cam alio modo confirmare videtur. Dicit enim in suis 
epistulis ad Zelterum* totius operis propositum ac 
quasi materiem nihil nisi Dei Judaeorum ad Mosem 
mandatum sextum esse : « Non moechaberis^»^ vel 
brevius Domini nostri Jesu Ghristi de eodem man- 
dato commentarium in Evangelio secundum Mat- 



Epistula 

AD ZBLTBRUM 
MDCCGXIII 



SBRi^B, wie er sie lieb gehabt und wie sie ihn unglQcklicti ge~ 
macht. Er wurde zuletzt fast raethselhaft ahnungsvoll in seinen 
Reden (Boissbr6b, Tagebuch, i, p. 289; a. d. iii. Non. Oct. 

MDOCCXV). 

^ I. < Es ist in den Wahlverwandtschaften Oberall keine Zeiie, die 
ich nicht selber erlebt hcette, und es steckt darin mehr, als irgend 
jemand bei einmaligem Lesen aufzunehmen imstande wsere » 
(Montag den 9, Februar mdoocxxix). 

n. < Von seinen Wafilverwandtschaften, Eckermannus inquit, 
sagt er, dass darin kein Strich enthalten, der nicht erlebt worden. » 
{Mittvooch den 17, Februar mdoocxxx). 

• ... « Aber kein Strich so, wie er erlebt worden. * (Ibidem), 
■ Brief vom 15 '«*• Januar, mdcocxiii. 

* BiBLiA Sacra, Liber Exodi, Cap. xx, r. 14. 



« Omnis qui viderit mulierem ad concu- 
1 eam, iam moechatus est eam in corde 

jn nos fugiat annis mdcccix-mdcccxiii per- 
ticos Goethiani libri et honestatem et vir- 
'alem semel atque iterum in dubium voca- 
jtoremque sine dubio in animo habuisse 
causam operis tam acriter, tam iniuste in 
dicati agere. Nam in Sermonibus cum 
no nihii paene refert de illo proposito mo- 
enim Goethii familiarissimo si credas, poeta 
navil : « Das einzige Produkt voti grces- 
ang, wo ich mir bewusst bin nach Dar- 
iner durchgreifenden Idee gearbeitet zu 
eren etwa meine Wahlverwandtschaf- 
statim addidit : « Der Roman ist dadurch 
erstand fasslich geworden ; aber ich will 
n, dass er dadurch besser geworden waere ! 
bin ich der Meinung : je inkommensura- 
^iir den Verstand unfassUcher etne poe- 
duktion, desto besser '. » 
item sit haec « species » quam intuens in 
xus Gcethius fictam suam historiam scrip- 
constat. 

tamenti translatio quse dicitup Vuloata., Evanaelmm 
laiiktEtim, Cap. v., v. 28. 

[« mit Gathein den letsten JaJtren aeines Lebena von 
rEckermann, 6. Mai HDCCCxxvii, editio GustavMol- 
1, p. 122. 
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Quod nobis de Goethii ipsius sententia de niatri- 
monii instituto pro* certo habendum est, rem, de 
qua disserimus,.non minus dubiam relinquit quam 
priorum poetae verborum et iudiciorum varietas atque 
mobilitas. 

Nam, nobis si licebit in Goethii vitam moresque 
inquirere, virum inveniemus qui, per multos annos, 
matrimonium numquam, nisi ad illud fugiendum, 
cogitasse videtur quique non nisi iam annis septem 
et quinquaginta maior filioque suo duodeviginti fere 
annos nato, amicam suam Christianam in matri- 
monium duxit. Eckermanno tamen si credere debea- 
mus, Goethius non probavit, matrimonio dissoluto 
aut violato, vincula, firmandae societatis causa sacra 
confecta, vel dirumpi vel dissolvi. ^ Quid dico, coniu- 
ges irridet, qui sibi proposuerunt ut nuptias rum- 
perent. ^ Ipse expresse amico suo Eckermanno dixisse 
refertur, defunctum Dresdensem oratorem Reinhar- 
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G(£THIUS IPSB 

DB MATRIMONIO 

SBNSBRIT 



* Cf,. quod G. A. Hbinrich de hac re scripsit : « Goethe veut-il 
donc attaquer le mariage, et les AffiniUs ^lectives sont-elles une 
sorte de pr^face aux r6quisitoires passionn^s de 1'auteur &Indiana 
et de Vadentine f Rien ne serait moins exact que de faire de Gce- 
the un pr^curseur de George Sand... La date mtme de lapublica- 
tion des Afflnitds, postdrieure d Vinfluence aalutaire de Schiller et 
au mariage de Gcethe, sufflt d rifuter cette imputation. (iii, p. 87). 

* Wir kamen sodann auf die Wahlverwandtschaften zu reden, 
und Goethe erzaBhlte mir von einem durchreisenden Englsender, 
der sich scheiden lassen wolle, wenn ef nach England zurQkkaeme. 
Er lachte Uber solche Thorheit und erwsehnte mehrere Beispiele 
von Geschiedenen, die nachher doch nicht hsetten voneinander 
lassen kcennen. (Eckermanns Gesproeche mit Gosthe, Dienstag 
den 30, Mcers mdcccxxiv, editioGustav Moldenhauer, i, p. 108). 
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dum^ saepius rairatum esse poetam, qui omnibus 
aliis in rebus tam facilem, tam indulgentem se prae- 
beret, cura de matrimonio ageretur, lam severam 
disciplinam atque quasi vitae normam sequi. 



2 



Quae omnia testimonia, nisi plane comprobant Goe- 
thium sibi ab initio propositum habuisse ut libro suo 
matrimonii institutum contra adversarios obtrecta- 
toresque defenderet, nobis tamen planum facere 
videntur poetam sine dubio in animo non habuisse 
ut legentibus divortium commendaret. • 

Ad unum eumdemque finem unamque et eamdem 
conclusionem disceptatio nostra de Goethiani libri 
materia et tenore ducenda est. 



^ F. V. Rbinhardus anno mdcgcxii diem supremum obiit. 

* c Der selige Reinhard in Dresden », sagte er, « wunderte sich 
oft Gber mich, dass ich in Bezug auf die Ehe so strenge Grund- 
mtsc habe, wsehrend ich doch in allen Qbrigen Dingen so lcasslick 
denke. » (Ibidem), Cf. in Riemeri libro qui c Mittheilungen » ins- 
cribitur heec verba : « Goethes poetische Tendenz geht tlberall auf 
das Schosne und auf das Sittliche ». (Mittheilungen, i, 72). 

^ Cf. tandem Goethii ipsius ad Mullbrum verba : t Ich habe 
nie in mcinem Leben mich gegen den abermftjchtigen Strom der 
Menge oder des herrschenden Princips in feindliche, nutzlose 
Opposition stellen moegen ; lieber habe ich mich in mein eigenes 
Schneckenhaus zurQckgezogen und da nach Beliebcn gehauset. » 
(Gosthe, Unterredungen mit Kansler Muller), 




CAPUT II 

QUID IN G(ETHIANI LIBRI 

MATERIA ET REBUS 

UTILE ET VIT^ IDONEUM SIT 



• Nur iin Leiden empflnden wlr recht 
vollkonimen alle die grossen Eigen- 
schaften. dte noBthig sind. um es zu 
ertrugen. • 

{AJf. elect. II, XVI). 






Aut materia et toto operis tenore, aut ipsa mate- 
riae tractatione et iis quae operi annectuntur et quasi 
assuuntur, aut denique dicendi genere legentibus 
nocere flcta historia potest. 

Librum autem qui Afjinitates electivce inscribitur 
consideranti et cum quadam a^quitate aestimanti 
primum perpendendum esse visum est an quid vel 
nocens et periculosum vel potius utile et vitae ido- 
neum in materia ipsa totoque operis tenore esset. 

Quamvis enim non sine magna libertate et auda- 
cia excogitata inventaque videatur hsec materia, 
nihil tamen in ea reperias nisi quod vel rigidi Gato- 
nes legere possint. Rigidos Gatones dico: neque 
enim pueris vel adulescentibus ipsis compositus est 
hic liber, sed iis qui, aetate iam animoque virili, iis- 
dem ac Gcethiani libri personae periculis aut usi sunt 
aut uti potuerunt. ^ ^Etati cuique, ut dispar est 
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* Cf. quod GoBthius ipse de Ottilia scripsit : « Das gute reine 
Kind sollio ein solches Beispiel (id est comitis et baronissse) so 
frUh nicht gewahr loerden, {Aff. elect. I, ix). 
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natura variique mores, sic et dissimiles libri legendi : 
hic liber, in quo sunt omnia et casta et decentia et 
utilia, pueris adulescentulisque conveniet ; ille, in quo 
audacior spiritus et liberior materia tractatur, adul- 
tis ac majore iam parte vitae functis hominibus 
reservandus erit. 

Quae cum ita sint, si materiae explanationem expli- 
cationemque et libri partes omittas, quibus nimiam 
cupiditatum vim descriptam invenies, non equidem 
video quid mali periculique tenore ipso (joethiani 
libri, qui Afjinitates electivce inscribitur, inesse pos- 
sit, dummodo a maturis animo usuque edoctis homi- 
nibus tantum legatur. ^ Etenim, iis quae operis cor- 
pori annectuntur naturaeque perlongis descriptioni- 
bus omissis, haec est fere libri, de quo disserimus, 
materia atque hic tenor. 

Vir quidam unaque uxor ejus, cum ad id vitae 
tempus, in quo sedata mens nec iam cupiditatibus 
obnoxia esse solet, pervenissent, fortunati in pul- 
cherrimo praedio suo, sua si bona nossent, vitam 



* Cf. quod Goethius ipse cle suis libris dixit : « Meine Sachen 
koennen nicht populser werden; wer daran denkt und dafOr strebt, 
ist in einem Irrthum. Sie sind niclit fiir die Masse geschrieben, 
sondern nur fUr einjselne Menschen, die etwas ^hnliches wollen 
und suchen und die in aehnlichen Richtungen begriffen sind. » 
{Eckermanni Sermones, mdcccxxviii (11. Okt. ed. Moldenhauer, 
II, 25). Atque Goethii amicus addit : « Ja, Goethe hat recht... Seine 
Werke sind im ganzen fttr betrachtende Naturen, die in die Tie- 
fen der Welt und Menschheit zu dringen wQnschen und seinen 
Pfaden nachgehen. {Ihidem, p. 26). 
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degere beatam atque re rustica frui potuissent. Sed, 
dum felicis vitae illis minima cura, sponte sua miseri 
ad infortunium properant, quippe qui futurarum 
calamitalum alienos auctores domum ipsi non dico 
accipiant, sed fato nescio quo inducant. pectora 
hominum caeca! o miseras mentes ! Gum hoc peri- 
culum a penatibus suis avertere neglexerint, nihii 
iam nisi dolor et cruciatus in vita ipsis occurret. Et, 
quod miserrimum est, omnium malorum suorum 

causa in ipsis. 

Non mihi quidem satis apparet cur talem e coti- 
diana vita sumptam materiam respuere et procul a 
se arcere scriptor debeat, praesertim cum sine ullo 
virtutis integritatisque detrimento amplificari pos- 
sit^ 

Quod quidem prudens Goethius fecit : non enim 
casu aut fortuita causa Eduardi uxorisque Garlottae 
domum duae alienaB personae intrant ; has illi scien- 
tes volentesque ad se arcessunt el in penates alli- 
ciunt. Garlotta enim, marito magis perspicax vitae- 
que peritior, haud ignorat discordiam inter virum 
uxoremque oriri saepius solere, si modo supervene- 



* Immo iure mihi quidem Josbphus Hillbbrand scripsisse 
videtur : « Man klagt ttber bas Unsittliche, Ober Mangel an mora- 
lischem Emste, ttber die ruhig-langsame Entfaltung... ZunaBchst 
muss man sich nun freilich wundern, wie die sittenrichterliche 
Kritik hier ttbersehen mag, dcas das Sittliche gerade die wesen- 
tlichste SubstariJS^ des Buches ausmacht, » (Die deutsche Nationai- 
litteratur im xviii. und xix. Jahrhundert, ii, p, 265). 
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rit alieniis ; ' quid dico non ignorat? immo vero 
maritum rei certiorem facit." 

Uterque igitur, haud ignan,propria voluntate ad 
periculum properant. Ah! si Eduardi mens non Iseva 
fuisset, si turbato cupiditatibusque obnoxio animo 
non indulsisset, si Garlottae salutaribus consiliis non 
surdas aures prasbuisset, si libidini frenum imposuis- 
set, Eduardi et Garlottae non immutaretur fortuna 
nec mala ex bona fieret. 

Gum igitur causa mali tanti, non fiatum nescio 
quod, sed Eduardi turbata mens libidoque, mihi 
videtur Goethius hoc ipso legentium mentes a libi- 
dine avertere et ad sapientiam impellere voluisse. 
Quamobrem nequaquam vituperandus aut obtrecta- 
tione dignus, sed contra magno opere laudandus vel 
severissimis iudicibus appareat poeta necesse est. 

Sane fictse huius historiBe scriptor preecipuas hac 
in re partes non priore matrimonio mutuoque ad 
hunc diem amore coniunctis personis, sed liberis 
nuUoque priore connubii vinculo impeditis iuvenibus 
mandare potuisset. Gum enim iam vir et femina diu 
vixerint mutua caritate et invicem se anteponendo, 
credasvincula, quibus coniunguntur, hinc iam aeterna 
esse debere nec uUo modo aul uila vi rumpi posse. 

* V. CarloUffi ipsius ad Eduardum verba: «Nichts ist bedeu- 
tender in jedem Zustande, als die Daswischenkunft einei Dritten. » 
(I, 1). 

* Ibidem : • lcli lial)e Freunde gesehen, Geschwlster, Liebende, 
Gatten, deren Verhffillniss durch den zufffitligen oder gewtehlten 
Hinzutrilt einer iieuen Person ganz und gar vereendert, deren 
Lage vcellig utngekehrt wurde. 
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JSeque immerito scripsit celeberrima mulier Anna 
Ludovica de»Stael in ficta historia quai Corinna ins- 
cribitur : « Ge n'est pas le premier amour qui est 
ineffaQable, car ii vient seulement du besoin d'aimer; 
c'est celui qui nalt quand on a l'exp6rience de la 
vie. » Sed, si Ga-ithius hac re peccavit, illum hunia- 
nae naturae igiiorataj crimine premamus, minime 
autem librum eius ut periculosum et legentibus 
nociturum reprehendere velimus. 

Si nunc Ottiliam Eduardus, Genturio Garlottam 
eligit, quam amet, cur Goethium sine modo incusa- 
ret, cur librum totum legentibus nocuum et pericu- 
losum clamitaret nimis rigidus iudex ? Quidquid mali 
accidit, Eduardi et Garlottae culpa accidit ; desinant 
tandem fortunam accusare ; se ipsi perdiderunt ; tu, 
Eduarde, nimium pervicax fuisti et uxor tua nimiae 
pervicacitati tuae cedere non debuit. Ubi primum 
cupiditatibus libidinique laxas permiseris habenas, 
tunc animus depravatur moresque corrumpuntur, 
tunc amor malumque irrepit; servus es nec iam 
dominus. 

Quod si autem Germanorum celeberrimus poeta 
probare voluit, amori numquam fere resisti posse, 
cum semel imprudentia lapsus feceris \e\primum a 
recta via discesseris, non hoc quidem illi crimini, ut 
saepius factum est, sed potius laudi tribuendum 
puto. 

Nonne enim amoris vim et periculum legentium 
animis non obscure significari satius estquam stulte 
dissimulari ? Hoc te monitum scriptor voluit, candide 
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leclor, omnia amore vinci et amoris violentiae semper 
fere cedere homines. Tu igitur monitus pro tua virili 
portione insanum amorem fugies, et, si tibi quietis 
dignitatisque cura ulla tuae, homines, qui tibi nefas- 
tum afTerre amorem possent, diligenter vitabis. Tu 
velim in rebus adversis animo forti sis tibique ita 
persuadeas, praeter culpam et peccatum hominibus 
accidere nihil posse, quod sit malum aut pertimes- 
cendum, sed ante omnia periculum mature tibi 
fugiendurn esse, ne ipse culpae succumbas, * Gommo- 
nere videtur Goethii liber flammam, ut ait Plautus in 
Curculione^ fumo proximam esse^, quiquB malum 
evitare cupiat, ei vitandam prius occasionem. Quo- 
modo enim fumus est indicium flammai mox erup- 
turae, ita cupiditas nimia calamitatis. Nam, ut ait 
Des. Erasmus Roterodamus, vir ille rerum divina- 
rum maxime instructus, « qui cum puella cubare 
nolit, ne det osculum • . » 

Quod quidem in Afjinitatibus electivis Goethius 
manifestum fecit ; nonne hoc legentibus utile vitaeque 
idoneum ? 

Si nunc quis fuerit huius fictae historiae finis scire 

* Cf. supra Pars W, Caput i, quod Goethius de suo ipsius operc 
promittendo scripsit. 

* Cf. Plauti adagium in Curculione : 

c Flamma fumo est proxima ». 
Etiam illud protinus addit poeta : 

« Fumo comburi nihil potest, flamma potest ». 
> In nostra pulcherrima et rarissima Adagxorum Robbrti Stb- 
PHANi editione ex anno holviii, Chiliadis primsB centuria quinta, 
p. 162. 
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veKs, videbis sane ea quae rerum necessitate accidere 
debebant, accidisse : nam vincit quodam modo amor 
atque ob eam victoriam divina humanaque vincula, 
quibus inter se Garlotta et Eduardus iungebantur, 
morte abrumpuntur. 

Attamen ne in hoc quldem vel levissime GoDthius 
reprehendendus. Peccavere enim et Garlotta et 
Eduardus, multum peccavere ideoque iustam me- 
ruere poenam ; severa igitur poena nocentes aflSciun- 
tur, sive hoc melius legentique utilius, sive ad ani- 
mos alliciendos aptius Gcethius putavit. Atque iure, 
ut nobis quidem videtur, durius plectitur Eduardus : 
maiore enim quam Garlotta dolore afficitur ideoque 
nos magis infortunia eius Isedunt : optatis frui non 
licet, omnia eius animo repugnant, amori satisfacere 
non potest, et summis sine fine dilaceratur cruciati- 
bus. « Er sehnte sich nach dem Untergang, weil 
ihm das Dasein unertraeglich zu werden drohte ; ja, 
es war ihm ein Trost zu denken, da^s er nicht mehr 
sein werdey> (I, xvin). Nec requies dolori datur ulla 
suo ; quapropter et fata et semetipsum semper incu- 
sat, nam quae amat mulier perit et ipsius culpa perit. 
(( Wollten wir uns der Hoffnung uberlassen, excla- 
mat ipse, ... so wa^re dies ein straeflicher Selbstbe- 
trug... wie sollte ich mich trcesten koennen, da ich 
unschuldig die Schuld an allem bin» (II, xvi). Non 
igitur vitio corporis, sed animi moerore et despera- 
tione conficitur : (( sein gegenwaertiger Schmerz 
schien ihn gegen alles gleichgultig gemacht zu 
haben... Eduards Zustand war zu bejammern,.. 



90 — 

s ward jhm gewiss, dass er 
far immer verloren habe... 
1, er schien keine Thraenen 
Schmerzes weiter fsehig zu 
imal zu dem Major, derihm 
was bin ich unglucklich ! . . . 
;sen, wird mir Pein; ... Ich 
ehoert Genie zu allem, auch 
., xvi). 
alum minus videt et ob eam 

reprehendi potest, pie fato 
d diifiteor, sed hoc ipso con- 
rtem aequo volentique animo 
fue, durch ihren Entschtuss 
■eit von der Last jenes Ver- 
chicks. Sie bedurfte keiner 
selbst ; sie hatte sich in der 
r unter der Bedingung des 
rziehen... » (II, xv). Quare 
)rtunatorum numerum Gce- 
jmmus ludex pepercit. 
; tanlummodo facili debili- 
im fuit, qu£e libidinis illece- 
leque talibus doloribus affi- 
Tobit ; miseram tamen hinc 

omnino commune malum 

ani libri materia et tenore, 
moribus contrarium repre- 
leris rigidus censor, Alexan- 
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der Baumgartner intellexit cum dicat : « Was die 
Fabel selbst in ihren Hauptumrissen betrifft, so ist 
dieser Vorwurf der Immoralitaet gewiss unbegrun- 
det. Sie zeigt, wie ein aeusserlich gluckliciies Fami- 
lienleben durch Mangel an tieferer innerer Bildung, 
durch leichtsinniges Spielen mit der sittlichen Gefahr, 
blinde Hingabe an die Leidenschaft , Halbheit in 
deren Bekaempfung langsam unterwuhlt wird, end- 
Uch zusammenbricht und diejenigen mit in den 
Untergang zieht, die sich mehr oder weniger schuld- 
voll jenem thoerichten Spiel ilberlassen haben. Schon 
der geistige Ehebruch wird von Eduard selbst als 
Verbrechen gebrandmarkt... In ihrem [id est OttiliaB] 
und Eduards Untergang wird der poetischen Gerecht- 
igkeit einigermassen Genuge geleistet. Die Fabel 
an sich rechtfertigt desshalb die VorwUrfe nicht^ 
welche gegen die Moralitcet des Romans erhoben 
worden sind, » ^ 



Prcecipua vero sententia^^ quae ex huius fictae his- 
toriae, vel potius utriusque libri partis lectione duci- 
tur, ad legentis animum meliorem faciendum aptis- 
sima. 

Quae autem est praecipua illa sententia, quae priore 
operis parte confirmatur, nisi concordes esse leges, 
quibus corpora reguntur , cum legibus quibus 
obnoxii sunt hominum animi ? Quod enim satis 
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* Albxandbr Baumoartnbr, Der Alte von Weitnar, 
Friburgi Brisgovise, mdccclxxxvi, p. 12-13. 

* His verbis utimur ut nostrum « i(Ue directrice » exprimamus. 
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titulus fssepius enim titulo Ubro- 
fuerit scribentium mens). lure 
hiec scripsit : « Wie Gcethes 
itung sich an das mit Klarheit 
n anlehnte, so machte er diese 
auch in menschlichen Verhaelt- 
len Wahlverwandtschaften aber 
les ; das chemische Gesetz wurde 
nenschlicher Besiehungen, oder 
eit jener orphischen Natumoth- 
wie eine dsemonische Macht mit 
reh Natur und Menschenleben hin- 
freien Beherrscher der Natur, der 
Diensten umschafft, auch wieder 
lise von ihrem verborgen walten- 
scht ». * Hoc enim loco non tan- 
ut graco verbo utar), sed affi- 
odo analogia mera invenitur. 
hius hanc affmitatem analogiam- 
)bis manifestam reddiderit, non 
im,vel in mores peccasse opinor. 
5sent huius intimi dramatis per- 
agendi, volendi, iudicandi facul- 
irent, esset legentibus periculo- 
nores pertinet, atque, mea qui- 
iSy quod ad animi picturam spec- 



itur: « DatU»cke Nationailitteratur des 
rtf, editio quarta, mdccclxsv, i. p. 14.^. 
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Qui igitur Goethianum librum acerrima insecta- 
tione aggressi sunt, haud immerito dixerunt non sine 
magno periculo legentibus persuaderi posse, homines 
rigidis ineluclabilibusque fatis ludibria esse nul- 
lamque ideo a nobis nostrorum dictorum praeser- 
timque factorum exigi rationem posse ; nam, liber- 
tate sublata, tollitur regula morum ignarusque liber- 
tatis huc et illuc iactatur homo. 

Non vero in ficta Goethii historia ita sese res 
habent. Ut iam supra demonstravimus, si Eduardus 
et Garlotta peccant, scientes peccant. Immo Garlotta 
ipsa amicis : « Aber der Mensch, inquit, ist dock 
um so mancke Stufe uber jene Elemente erkoektj 
und wenn er hier mit den schoenen Worten Wahl 
und Wahlverwandtschaft etwas freigebig gewesen, 
so thut er wohl, wieder in sich selbst zuriickzukeh- 
ren und den Werth solcher Ausdrticke bei diesem 
Anlass recht (zu bedenken » (I, iv). Nec aliter ipse 
Eduardus Genturioni amicissimo : « Ick weiss recht 
gut, inquit, dass alles in der Welt ankommt auf 
einen festen Entsckluss » (I, vi). Atque in rebus 
adversis Mittlerus exclamat : « Der Mensch ist von 
Hause aus tkcetig und wenn man ihm zu gebieten 
versteht, so faehrt er gleich dahinter her, handelt 
und richtetaus » (II, xviii). 

Quidquid igitur unusquisque personarum primas 
in Goethiano Ubro partes agentium facit, suae ipsius 
naturae consuetudinique convenienter facit. Scilicet 
in Eduardi animo residet, ut sic dixerim, fatum : 
« Mich aber, inquit, wirst du, wird niemand von 
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irsatze zuruckhalten... Das, tcas ick will, 
lentbehrlich ist, halte ich fest im Auge ; 
sergreifenund gewissbaldundbehende » 

3r Ottilia ipsa : « Ick bin entscktossen, 
ich's tcar, und wozu ich entschlossen bin, 
jleich erfahren » (II, xv). 
malum tam facile Eduardus grassatur ? 
libus resistere numquam consuevit. 
jr autem in cotidiana vita res fiunt : quo- 
aliquid facere in animum induximus, uhi 
ji coeptum est, subito inde manant innu- 
ainata consequentia. Periculosum quidem 
3 ut ea esset hominibus opinio, se neque 
3, neque ullam dictorum factorumve ratio- 
am sibi esse reddendam, at fortasse, me 
to periculosius esset facere utputarentse 
esse omnino liberos, cum aliquid agi ccep- 
que facilUme umquam retro redire posse. 
Hermannus Lotze in Microcosmo suo 
it : « Sprechen wir gewoshnUch nur davon, 
^'■irkung ihre Ursache habe, so sollten wir 
tieil das groessere Gewiclit auf den andern 
les Satzes legen, darauf, dassjede Ursa- 
Ibar ihre Wirkung hat. Darin besteht, 
1 zwar, aber wie mir scheint zum wesen- 
Pheile der Sinn der Gausalitset, dass sie 
irgend welcher Quelle einmal entstande- 
;nte der Wirklickkeii sein thcetiges Ein- 
n den Ubrigen Bestand der Welt, zu 
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welcher es nun gehcBrt, sichert^ und zugleich ihm 
verwehrt, innerhalb derselben a/irf^rs thcetig zu sein^ 
als in Uebereinstimmung mit jenen allgemeinen 
Gesetzen, die in ihr alles Geschehen beherrschen ^ . » 
Tam parva est concessa hominibus libertas, ut num- 
quam satis manifestum faciamus quam facile, si pri- 
mam in culpam inciderimus, novse semper inde ine- 
luctabili quadam necessitate consequantur culpae; 
neque in privati tantum psychica vita, sed et in 
domuum et civitatum historia, omnia connexa et 
consequentia sunt. 

Est modus in rebus, ut scimus, et sunt certi fines 
quos ultra citraque consistere rectum nequit ; diffi- 
cillimum autem, fateor, intra hos se continere fines, 
sed mihi quidem videtur historiam a Goethio in hbro, 
de quo disserimus, narratam amplificatamque e con- 
cessis finibus nuUo modo excedere. 

Quod nunc attinet ad alteram praecipuam sen- 

* Mikrokosmus, Ideen sur Naturgeschichte und Geschichte der 
Menschheit, i, Pars tertia, editio tertia, Lipsise, mdocclxxvi, 
p. 293. Videetiam in libro nostro, qui « La Mdtaphysique de Lotze » 
inscribitur, Caput deciraum et Conclusionem : « Vaction volon- 
taire est aussi une force d*un ordre supMeur, qui p6nfetre dans 
l'enchalnement des causes et des eflfets. Une fois introduite dans 
la rfealitfe sensible, cette force continue k agir conform6ment aux 
lois qui gouvernent cette r6alit6.Uirapulsion initiale 6tant donnfee, 
l'Hre moral est oblige, comme VHro physique, de suivro 1'impul- 
sion reQue: il est entraln^ dans le tourbillon 0(1 il s'est volontal- 
rement lanc6... II est ceTiaXn qu'une fois qu*elles ontregu uncom^ 
mencement d'exdcution, la plupart de nos a^jtions produisent Hes 
effets qui ne nous appartiennent plus, » 
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; Db altbra tentiam, scilicet nos abstinere et quarumdam renim 
^ pRBoipuA iacturam facere debere, quae sententia in altera libri 

I» parte dominatur, nihil in ea esse nisi boni et puri et 

? stoici tam manifestum est, ut rem demonstrare 

; paene supervacaneum sit. 

Ut primum Ottilia intellexit ubi sit vel officium 

suum, vel quod officium suum esse putat, subito 

Eduardum omittit. « Eduards, inquit, werd* ich nie ! 

i Auf eine schreckliche Weise hat Gott mir die Augen 

geoeffnet, in welchem Verbrechen ich befangen bin. 
Ich toill es biissen ; und niemand gedenke mich 
von meinem Vorsatz abzubringen! » (II, xiv). 

Haec omissio et iactura nobis adeo praeclara pura- 
que videtur ut alia omnia in legentis animo antece- 
dat. Nihil nisi domitum puellae amorem videt, qui 
librum legit. Quamvis tamen tranquilla et compo- 
sita esse mente Ottilia appareat , non destitit ideo 
miserrima non dico luctari , sed intus ob culpam , 
quam paene inconscia admisit, dilacerari et excru- 
ciari : « Ich bin, inquit, aus meiner Bahn geschrit- 
ten, ich habe meine Gesetze gebrochen, ich habe 
sogar das Gefiihl derselben verloren, und nach einem 
schrecklichen Ereigniss klaerst du mich wieder (iber 
meinen Zustand auf, der jammervoUer ist als der 
erste... ich vernehme wie es mit mir selbst aussieht; 
ich schaudere iiber mich selbst » (II, xiv). Videtur 
amorem domuisse et extrinsecus quieta est , sed 
intimum amorem omnino excutere non potest. Nam 
ad amicos haec scribit : « Ganz rein war mein Vor- 
satz, Eduarden zu entsagen, mich von ihm zu ent- 
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fernen. Ihm hofft' ich nicht wieder zu begegnen. Es 
ist anders geworden... » (II, xvii). Se suumque con- 
donat amorem Eduardo et Garlottae, nam Garlottae 
et Eduardo multum debet. Gum libri singula quae- 
que considerabimus, inquirere poterimus num opti- 
mam partem secuta sit atque bono honestoque plane 
satisfecerit, sed nunc, cum quaestio sit tantummodo 
de praecipua secundae partis morali sententia, non 
possumus non Goethium probare . Hoc enim e ficta 
historia clare sequitur, debere homines quarumdam 
rerum iacturam facere. 

Primum igitur incitatae libidini homines fato nes- 
cio quo vel inviti cedere, deinde quaedam omittere, si 
ferat occasio, debere, hae sunt praecipuae duae huius 
libri morales sententiae . Gur autem critici tam 
diversa de hac ficta historia iudicia tulere , nisi quod 
illis non contigit agnoscere non unam tantum esse 
in Goethiano libro praecipuam sententiam ? Nam, ut 
vidimus, alii modo fati irieluctabilem vim, alii absti- 
nentiae vel expiationis necessitatem unice ostendi 
voluerunt. 

Quod ad sanctitatem connubii attinet, — et de illa 
sanctitate plurima critici scripserunt, — nobis vide- 
tur e secunda duarum praecipuarum sententiarum 
pendere, cum qua arctissime cohaeret. Plerique qui- 
dem legentium putaverunt Goethium in hbro de quo 
agitur imprimis ostendere voluisse, neque primam 
culpam novas culpas sequi, neque quibusdam rebus 
abstinere homines debere, sed potius sanctum esse 
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Matrimonii 
Sanctitatb 



;culum. Nec mirum ; nam et hoc maio- 
mli videtur et ad hoc explanandum 
18 potius pertinere Mittleri solemnes 
tur. Non hoc tamen in Gcethiano opere 
e nobis quidem videtur. Gerte hic liber 
est matrimonii rescissionem ngn sine 
e fieri posse, nec fere quidquam in 
sententiae repugnat. ' Immo, quae in 
historla accidunt , a legentibus intel- 
it, nisi sancta matrimonii fides esset. 
latrimonium rumpi fas esset, primum 
1 poeniteret? cur deinde peccatura ab 
tur? Nisi matrimonii vinculis inesset 
[am , non peccasset OttiUa ideoque 
L>nam luere nullo modo necesse esset. 
ane manifesta est : vincula matrimo- 
ro tempore fieri solent, non sine sce- 
ise nequaquam diffitetur scriptor. lure 
Goedekus : « Der Friede, inquit, den 
Idyll [id est in libro . Hermann und 
cripto] mit der Sitte schloss, wurde 

erba in Gcethiani libri decimo capite profecto 
itentiam non expUcant; nam poeta addit h»c: 
ig dies klang und so gut man, wte Chariotte 
isem Hcherx eine tiefe rnoralisclie Deutung 
wen ihr dergieichen vGusserungen, besonders 
I, nicht angenelim. Sia wussle recht gui, dats 
8ei, als ein alUu freiea GeeprcBch, dat einen 
',b ftrafbaren Zusland als einen gevxehniichen, 
hen behandelt ; und dahin gehoBrt doch gewiss 
che Verbindung antastet. • (I, x). 
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diirchi die Walhverwandtschaften nicht aufgehoben, 
da kein Hauch darin verrceth^ dass was hier der 
Sitte widerstreitet, das Bessre, wohl gar das Gute 
sei, Nur wenn der Dichter Eduards und Charlot- 
tens moralischen Ehebruch hcette beschcenigen 
wollen (er laesst den Tag auf ein Verbrechen leuch- 
ten), dUrfte man daran denken, der Friedens-^ 
schluss in Hermann und Dorothea sei entkrceftet 
worden » . ^ 

Attamen, non hoc ante omnia Goethio propositum 
fuisse, ut talem sententiam demonstraret, pro nos- 
tra parte putamus. Sine ullo dubio et libri materia et 
materiae tractatus ipse nihil fere nisi scelesti et maii 
in matrimonii rescissione esse ostendit, et, cum 
necesse sit expiatio , ubi quid in matrimonii fidem 
peccatum est, certe hoc ipso iugalia vincula rumpi 
non posse apparet, quamvis (repetam enim) non hoc 
Goethius, sed duo, qu3B supra notavimus, demonstrare 
et explanare voluerit. . 

Fatemur igitur, et libri, qui Affinitates electivce 
inscribitur, fautores, et Goethius ipse ingenue affir- 
mare potuerunt, in illa ficta historia matrimonii sanc- 
titatem in bono lumine collocari, sed non hic est 
verus et solus libri finis. Namque, si ita sese res 
haberet, non divortium iure fieri posse magna elo- 
quentia contendentem quemdam Goethius induxisset 
neque praesertim Mittlerum periculosiorem iudicii 



* Grundriss der Geachichte der deutschen Dichtung avs den 
Quellen, editio ^ecunda, mdccclxii, i, p. 857. 
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gis oraliombus utUiorem pinxis- 

Goethianum librum legunt non 
lalrimonii sanctitatem peccari 
[1 hac ficta historia salutare ali- 
invenitur atque, ob eam fortasse 
id Knebelium scripsit non hunc 

esse compositum, qui de ficto 
es nescio cuius rigidioris ethicse 

et grata mulier, deinde narrat 
le quo agitur primum legisse 
^nfitebatiu- ; et hoc insuper adde- 

H non ex illo tempore librum 
lunc tandem intellego. » 
irat haec raulier, inquit non sine 
li scientia Goithius, nisi quod in 

libri personae periculis postea 
ienliae monitis instituta malum 

mma Goethiani libri reperimus 
virtutique plane contrarium sit, 
jEe sententiae, quae in utraque 
isunt et quasi elucent, utile ali- 
lent et quid sit hominibus agen- 
temporibus fortius et melius 
dissertationibus demonstrant. 
isse hanc opinionem contendat, 

scriptum « Zwei Bekehrte », p. 188, sq. 
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exemplum huius utilitatis hoc loco afferre libet. 
Namque, — et hoc argumentum ad probandum fir- 
mius valentiusque esse credimus — ficta illa Gce- 
thiana historia persuasit Zacharise Wernero, tunc 
Romae degenti, ut peccatis nuncium remitteret et 
rectam viam iam sequi vellet, quemadmodum ipsi 
Gcethio hic narravit. 

Quid igitur causae est cur hic liber lectus non 
semel animis nullo modo praeoccupatis et nostri scrip- 
toris potius fautoribus displicuerit et nescio quid peri- 
culosi habere visus sit ? Num enim judices, neque 
iniusti quidem vel illitterati, qui, severam bene vi- 
vendi rationem respicientes, hoc opus tam vehemen- 
ter vituperaverunt repudiaveruntque, num, inquam, 
illi iudices valde erraverunt ? 

Hoc nunc nobis inquirendum remanet : altius in 
libri singula quaeque penetrabimus atque an omnia 
in hac ficta historia bono scriptoris consilio magno- 
que duarum praecipuarum sententiarum pretio con- 
cordent, necne, considerabimus. 



* V. DuNZERUS, Zwei Bekehrte, p.l88sq. 
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CAPUT III 

QUID PERIGULI HABEANT 

SINGULA QU.EQUE 

IN GCETHIANO LIBRO 

« 80 ist die Liebe bescbafren. dass sie 
allein Recbt za baben glaubt und alle 
andern Recbte vor ibr verscbwinden •. 

{Aff. elect. I, XII.) 

I Oas menseblicbe Herz ist von der 
Art. dass es sicb fQr die Liel>enden in- 
teressirt und den ibnen entgegenste- 
benden Hindnrnissen nicbt bold ist*. 

SCHWBNCKIUS. 

(Litt. Charakt^ mdcccxlvii. p. 8B7.) 

Ut liber informandis moribus utilis dici possit, non 
satis est purum esse scriptoris consilium vel grande 
aliquid habere praecipuae sententiae : bona etiam 
sunto et salutaria in hoc opere singula quaeque. 
Nam ubi in scriptis pars quaedam, vel minima, ali- 
^ quid mali periculosique, vel inscio scriptore, habet, 

non sane haec scripta omnino ad bonum homines du- 
cere posse affirmare hcebit. 

Haeccine autem est libri, de quo disserimus, con- 

dicio ? Quod nunc accuratissime examinandum est. 

QuiD PERicuLosi Sic cuim sese res habet : quanquam Goethius 

HABBAT legentes saepius admonet et ad veram bene vivendi 

GcETHiANus LiBBR rationcm revocat ^ , quanquam quid sit pulchrum, 

* V. I, XIII : « Kaum hatte sie [id est Ottilia] es gesagi, als Vir 
schon der Geist suflusterte^ dass sie hcette schweigen sollen,.. » Cf. 
etiam supra : c Der Hass ist parteiisch, aber die Liebe ist es noch 
mehr ». 

I, xvi : « Das jEusserste liegt der Leidenschaft zu allemoBchst.,.^^ 
Cf. I, X. 
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quid bonum, quid verum, quid non, in narrando 
peritissime enucleateque ostendit ^ , tamen, fatendum 
est, in libri singulis partibus insunt quaedam et peri- 
culosa revera et mala. 

At quomodo res fieri potuit ? Scriptor, ut mox ap- 
parebit, dum personas suas eadem dicentes et facien- 
tes inducit, quae ipse olim in similibus tempestatibus 
aut dixit aut fecit, dum similes sibi, ut sic dixerim, 
personas suas fmgit et legentes magno opere delec- 
tare cupit, parum curare saepius videtur num omnia 
in iis quie scripsit et bonis moribus consentanea et 
vitae utilia sint. 

Etenim principio fere nihil est quod reprehendere 
possimus in nascenti amore, quo gradatim incendun- 
tur praecipuae Goethiani operis personae . Vide quam 
naturali et innocenti progressu amor in animum 
Carlottae et Genturionis, deinde in Eduardi et Ottiliae 
pectus sese insinuet ! Dum eadem agunt curant- 
que Garlotta et Genturio ardere incipiunt : « Beiden 
wurde es leicht, zusammen zu loirken und etwas 

* V. I, ix: « Denn eigentlich war die Neigung dieser beiden [id 
est Carlottae et Centurionis] eben so gut im Wachsen als jepe, 
und vielleicht nur noch gefcehrlicher dadurch, dass beide ernster^ 
sicherer von sich selbst, sich su halten fcehiger waren ». 

Cf . praesertim de Eduardi et Ottilise amore : « da^, was an dieser 
Neigung strafbar sein mochte (I, x) ». 

I, XIII : « als ihr [id est OttilisB] der Geist zufliisterte, dass sie 
hcette schweigen sollen ». 

I, XVI : « Eduard fuhlte, wie Recht sie [id est Carlotta] hatte ». 

Cf. denique verbum , leider ' in ultima undecimi capitis parte 
(I, XI). 
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ju Stande sti bringen. Es ist mit den Geschaeften 
wie mit dem Tanze ; Personen , die gleiclien Schritt 
halten, mussen sich unentbehrlich werden ; ein 
wechselseitiges Wohlwollen muss nothwendig daraus 
entspritigen » (I, vn). 
Db eduardi Eadem est Eduardi et Ottiliae condicio. Eis amor 

HT Ottili^ venit, quia Eduardus erga Ottiliam et honeste et 
comiter, id est decenter et licite, immo laudabililer 
se gerit. Nihil purius pulchriusve illo nascenti amore. 
Neque umquam innocentiores amantes vidimus. 
Sereni, puri, fortunati sunt ; omnia, inquam, nascen- 
tem primum amorem indicare videntur. Inenarrabili 
perfunduntur voluptate : « Bei unsem Freunden wa- 
ren die entstehenden wechselseitigen Neigungen von 
der angenehmsten Wirkung. Die Gemuther oeffne- 
ten sich, und ein allgemeines WohlwoIIen entsprang 
aus dem besonderen. Jeder Theil fQhlte sich gluck- 
lich und goennte dem andern sein Gliick. Ein sol- 
cher Zustand erhebt den Geist, indem er das 
Herz erweitert » (I, vni). 

Quamvis igitur Goethius sine ullo dubio idonea et 
utiUa vitae scribere velit, hoc loco voluptati nimium 
indulsisse videtur, qua depingere amantes debebat qui 
in ea tunc essent condicione, ubi ipse olim fuerat. 
Fortasse meminisse eum iuvahat. Quare nunc nihil 
fere eorum quae dicunt faciuntve Eduardus et Ottilia 
aut reprehendit, aut exprobrat scriptor . Ne plura 
dicam , ipsos amantes amamus . Eduardus cum 
puella libenter deambulat ; ambo eunt per illecebro- 
sas semitas. Ottilia, dum Eduardum per lapidosa 
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itinera vadentem egregia et venusta sequitur, inest 
nescio quid coeleste : « Wenn Ottilie, leicht schrei- 
tend, ohne Furcht und iEngstlichkeit , im schoen- 
sten Gleichgewicht von Stein zu Stein ihra folgte, 
glaubte er ein himmlisches Wesen zu sehen, das 
iiber ihm schwebte. Und wenn sie nun manchmal 
an unsicherer Stelle seine ausgestreckte Hand ergrifY, 
ja, sich auf seine Schulter stiitzte, dann konnte er 
sich nicht verleugnen, dass es das sarteste weibli- 
che Wesen sei, das ihn beriihrte . Fast haette er 
gewiinscht, sie moeclite straucheln, gleiten, dass er 
sie in seine Arme aufTangen , sie an sein Herz drii- 
cken koennte » (I, vn). 

Dum tam poetice depictum hunc nascentem amo- 
rem videmus, facilius fortasse nos fugit, non Eduar- 
dum hoc primo teneri amore. Non hoc nos admo- 
net Goethius, Eduardum non esse caehbem, nam nos 
potius non aUenos animos habere ab amantibus 
cupit. Numquam, ut ait scriptor, palchrior manas 
in palchriorem venerat manum. Grescit amor, sed 
periculum quoque in dies magis ac magis crescit ; 
nam hoc amore blandius dulciusve nihil excogitari 
potest. Non iam Eduardus erga aUos homines tyran- 
num agit : contra, dulcis tractabiUsque fit. ^ Imme- 

^ Quibus profecto de causis acerrimus quoque GoBthiani libri 
obtrectator, Conradus Schwknckius, anno mdoccxxxix haec 
scribere potuit : « Einer so energischen Leidenschaft gegenOber 
nimmt es sich seltsam aus, wenn der sittliche Kategorische Im- 
perativ im Philosophenmantel seine Zuchtrutlie schwingt, und 
im Namen der Sittlichkeit eine Leidenschaft unterdrUckt wissen 



mor sui, Ottiliam solam curat. Ubi aliquid puella 
excogitavit, probat laudatque Eduardus, non aliter 
ac si ipse idem Ulud excogitavisset. Non illos nunc, 
ut antea, odit qui a tergo stantes per umeros nos- 
tros legunt qus leginius ipsi. Ottilia vero, quid velit 
aut cupiat Eduardus, observare videtur, ut illius sta- 
tim voluntati satisfacere possit. Ubi de musica agi- 
tur atque Ottilia organa musica digilis pulsat ebur- 
neis, sic pulsat ut Eduardus ; eadem, qua amicus, 
amat ; eadem odit, et hoc inaudito sublimique con- 
sensu aures nostrse delectantur : « Der Gomponisl 
selbst haette seine Freude daran gehabt, sein Werk 
auf eine so liebevolle Weise entstellt zu sehen. » 

Haec autem nmnia Goethius sic pin^t, bonis hones- 
tisque mala periculosaque sic miscet, ne legentibus 
facillime appareat quid licitum aut quid vetitum sit. 
Jure igitur Aiexander Baumgartner : « Jedes Kcern- 
cken Gift, inquit, ist niit liebreisender SUssigkeit 
umgeben und jedes Koernchen geistiger Nahrung 
mit einer feinen Dosis Gift versetzt » {p. 16). 

Quin etiam, cum in eo est scriptor ut legentes ad- 
moneat et quid sit rectum, quid bonum, quid non, 
commonstret, haud semel et ipsum dulci, quod prae- 
bent amantes, spectaculo capi dicas ideoque sajpius 
haesilare videtur amantesne vituperare an approbare 
debeat : « Auch diesem wundersamen, unerwarteten 

will, welclie nicht unsittHcli genannt und gefQhlt werden kann, 
simdcrn als etn beseVujendos Fcuer den gan:en Menschen mit dem 
lueclittan EnUtickcn erfuHt, deisen et fcekig ist. • IffaUische Liite- 
raluneilung, MDCCCXXXIX), 
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Begebniss sahen der Hauptmann und Gharlotte still- 
schweigend mit einer Empfindung zu, wie man oft kin- 
dische Handlungen betrachtet, die manwegen ihrer 
besorglichen Folgen gerade nicht billigt und doch 
nicht schelten kann, ja vielleicht beneiden muss » 
(I, vin). Primum enim hic legentem monuerat Goethius 
periculosa esse quae inde consequentur; sed, praeteriti 
memor, animadvertit quam dulcia, quam humana 
sint qu8D fiunt neque Eduardum et Ottiliam reprehen- 
dere sustinet. 

Quae autem ex hoc infausto illicitoque amore con- 
sequntur miserrima, mox videbimus. Amantes enim 
illi vigentibus in nostra aetate legibus palam repu- 
gnant ; nam quae necesse erat acciderent, accidunt ; 
naturae amantes resistere non possunt, et vincit amor, 
dulcis quidem sed culpandus amor. Vincit amor, vin- 
cit quodammodo et Eduardi violenta libido et nisi re, 
animo tamen patratur adulterium illud* quod, post 
ea primordia amoris, quae supra descripsimus, nuUo 
modo evitari poterat. 

In illud autem adulterium praecipue recti honesti- 
que defensores, ut vidimus, magno opere invecti 
sunt. Nec mirum : frustra enim Goethius, sese pur- 
gans, hac libri parte Eduardi et Garlottae culpam tan. 
dem reprehendit et repudiat : « Der Tag schien ihm 
ahnungsvoll hereinzublicken, die Sonne schien ihm 
ein Verbrechen zu beleuchten ». Serius autem cura 



* Cf. Vergilii versum : 

'« Te tenet: cUio8 suspirat amores ». 



bonorum morum movetur : nam in illis descriptio- 
nibus et picturis niniia inest dulcedo quaedara et vo- 
luptas qua vel inviti trahimur et corrumpimur. Quis 
enim affirmet nihil esse veri in iis quae Alexander 
Baumgartner, post Annam Ludovicam de Stael * , 
tali modo exponit : Verschuldetes und unverschul- 
detes Missgeschick dEempfen den Reiz der Leiden- 
schaft nicht, ja erkcchen sie nur, wenn sie durch 
ansiehende Schilderung sum Gegenstand der Ltebe 
und Theilnahme geworden. Eine bloss allgemeine 
Moralitaet in den GrundzQgen der Fabel reicht deshalb 
nicht aus. Der Dichter muss in der Darstellung der 
Leidenschaft selbst sich Schranken setzen und dem 
verfuhrerischen Reize des Bcesen zum wenigsten ein 
heilsames Gegengewicht schaffen, wenn sein patho- 
logisches Bild nicht zum Gifte werden soll (p. i3). » 
Hinc insidia;, mea quidem sententia, hinc pericu- 
lum, hinc malum, etiamsi scriptor prodesse atque 
vitae idonea dicere sibi, ut vidimus, proposuerit. 



I In libro suo Do Gcrmania inscripto: t Je ne dissimulerai pas 
cependant, inquil, que les rouians, nieme les plus purs, lont du 
nial ; ils nous ont trop appri.s ce qu'il y a dc plus secret dans les 
sentiments. On ne peut plus rlen ^prouver sans se souvenir pres- 
quc de Tavoir lu, et tous les voiles du coeur ont 6t6 d^cliirte » 
<Cap. XXVIII). Cl. quod Goetliius ipse scripsit: < Was man ge^n 
die Roniane, in welchen die Liebe bebandelt wird, immer mit 
vielem Redite sagcn kann, ist, dass die Leidcnsckaft darin no 
gemalt ist, dass sla dadurclt er:;augl werden kann, und dass es 
Augenblickc dcs Lebens gibt, in wekben diese Gefahr grcessor 
ist als alle Vorlbeile, die man davon erwarten konnte. » [Gcethes 
Workc, cditio Hempel, xxix, p. 841). 
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Istius igitur rei culpam scriptor sustinet, quod Eduar- 
dum et Garlottam peccantes et usque in huius modi 
adulterium descendentes summo colore legentibus 
sub aspectum quasi subiecit. 

Nec tamen satis: namque, post illud adulterium 
non re sed animo commissum, Eduardus, dum ama- 
tam puellam quam primum revisere optat, amicum 
et ipsius uxorem Garlottam solos una cymba ire 
sinit ; Ottilia vero, venusta simul et felix, venit cum 
scripturis quas Eduardi gratia tanta cum cura exse- 
cuta est ; Eduardus rursus, ubi agnoscit has scrip- 
turas easdem esse ac si sua ipsius manu exaratae 
essent, exclamat : Me amas, Ottilia, certe me amas! 
« Eduard hob seine Arme empor : Du liebst mich ! 
rief er aus, Ottilie, du liebst mich ! und sie hielten 
einander umfasst. Wer das andere zuerst ergriflfen, 
wa^re nicht zu unterscheiden gewesen » (I, xn). 

Hic locus, fateor, poetica laude conspicuus et dul- 
cedine plenus, adeo nos capit et movet, ut nos aUud 
tunc agentes fugiat neque Eduardum esse cselibem, 
neque Ucitum esse hunc amorem. Itaque exquisita 
huius picturae gratia animus noster mirandum in 
modum fruitur : « Von diesem Augenblick an war 
die Welt fur Eduarden umgewendet, er nicht mehr 
was er gewesen, die Welt nicht mehr was sie gewe- 
sen. Sie standen vor einander, er hielt ihre Haende, 
sie sahen einander in die Augen, im BegrifY sich 
wieder zu umarmen » (I, xn). 

Non autem post haec idem iam Eduardo habitus, 
idem vultus, eadem mens ; pulchrior et valentior et 
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melior ex omni parte fit (I, xiv). Et hoc quoque pes- 
simum, tantje culpae conscium hominem in melius 
mutari. « Man muss nur Ein Wesen, inquit, recht 
von Grund aus lieben, da kommen einem die ubrigen 
alle liebenswurdig vor ! » (I, xn). Antea durus fere, 
se unum amabat : nunc, non solum Ottiliam perdite 
diligit, sed et in ceteros comis et lenis est. Antea 
pigritise et arbitrio suo deditus, nunc et ipse laborat 
et ceteros ad laborem impellit : omnia enim parata 
esse debent et perfecta, cum natalis Ottiliae dies 
venerit : « Das Bewusstsein zu lieben und geliebt 
zu werden treibt ihn ins Unendliche... Wie er sich 
Ottilien zuzueignen begehrte, so kannte er auch kein 
Mass des Hingebens , Schenkens , Versprechens » 
(I, xiv). 

Quomodo hoc loco nos non fugeret, quomodo etiam 
Goethium, ea scribentem, non fugisset Eduardum 
antea pacto matrimonio teneri, neque isti novo amori, 
tam delicato et per se puro, cedere iure non posse ? 

Et graviorem Eduardi culpam hoc facit, quod vir 
matura iam aetate aliique coniunctus uxori, tenera 
aetate puellam, vel potius puellulam fere, sibi credi- 
tam et cui ipse unicum est his in terris praesidium, 
ardenti et illicito amore prosequitur. 

Hoc igitur in talibus picturis periculum (repetam 
enim), hoc malum : pravum a recto, illicitum a licito 
nuUo fere modo distinguitur. Re vera amor ipse per 
se atque ut singularem poeticisque descriptionibus 
ahundantem materiam prcebens tractatur : « In der 
Behaglichkeit, womit der sechzehnjaehrige Herr noch 



alles Liebesleid eines untreuen Ehemanns und eines 
kaum der*Pension entronnenen Maedchens durchlebt 
und durchleidet, zerlegt und bis in's Kleinste 
beschreibt... liegt schon das Gestcendniss, dass 
ihm in diesem angeblichen Leiden unendlich wohl 
istj dass er mit Wollust darin lebt und webt^ dass 
ihn ein Maedchenherz mehr interessirt als alle Phi- 
losophien und Religionssysteme, alle Koenigreiche, 
Wissenschaften und Kunste der Erde. » (Baumgart- 
ner, p. 7). 

Ita enim est, haec atque talia Goethius libenter scri' 
bit, haec atque talia plerumque legentibus prsebet ; 
tunc maxime mentem diviniorem, ut Vergilii verbis 
utar, et os magna sonaturum habet, cum amantium 
et gaudia et curas et animos pingit. Namque, etiamsi 
soluta oratione scribit, semper et ubique Gcethius 
vates est, maa^imus et vere lyricus vates; ideoque, 
dum poeticae facultati indulget, dum' expansis alis se 
totum permittit, non satis curare videtur quid sibi 
boni mores poscant. Eduardum violento inflamma- 
tum amore depingit, neque eumdem et maritum iam 
esse et patrem mox futurum secum in animo reputat. 

Itaque nihil mirum Eduardum ad divortium, tan- 
quam ad securiorem portum, toto pectore tendere : 
hic enim solus praesentis condicionis exitus. Sed cur, 
divortium dum tam vehementer exoptat expetitque, 
nec Garlottam, nec priora promissa, nec neglecta 
ofTicia vel levissime Eduardus curat ? Ita fortasse coti- 
dianae vitse res consentit meUus et quadrat ; tamen, 
cum scriptor ficta narret neque historiam scribat, 
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quxritur an, ut ad coramovendos legentium aninios 
aptius, sic bonls moribus magis conseotaneum vita&- 
que utilius fuisset, prsebere Eduardum pensantem 
hinc priora promissa el calcatum pedibus amorem, 
illinc novam flammam novamque Gdem, ideoque 
terribiles cruciatus animo ferenlem ? Simul enim le- 
gentes delectavisset Goethius alque iisdem profuisset, 
si Eduardi animum dubie anxium suspensumque et 
in contrdria diductum oslendisset. Quis igitur putet 
nihil esse veri in his verbis quae G. A. Heinrich in 
suo iibro De Germanicis Utteris scripsit : « II y a, 
dans la lutte de TAme conlre des chaines, qu'elle ne 
peut rompre et dont eUe respecte la puissance, une 
(jrandeur qui peut s'<^lever jusqu'a VMroisme et 
presfju'au martyre. Qu'on relise, pour s"en convain- 
cre, le beau roman de la Princesse de Cl^ves de 
Madame de La Fayetle, ou qu'on se reporte aux (eu- 
vres de Gcethe lui-m^me. A-t-il song^ dans Werther 
k la possibilit6 d'un divorce qui donnerait Charlotte 
a son h^ros ? N'a-t-il pas senti, en plus d'un passage 
admirablement r^ussi, que Tunique forme d'un tel 
roman etait le r6cit d'une lutte courageuse de Vdme 
invariablement attachde d son devoir contre les 
emportements irr6fldchis de la passion et des 
sens » (p. 88). 

Poeta contra virum amore captum amorique 
cedentem depingere maluit. Dolet quidem et mul- 
tum dolet Eduardus, sed fato resistere neque potest 
neque etiam vult. Si ad verum pervenire cupimus, 
nobis ille videbitur non aliter ac Wertherus animo 
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aeger esse. Hoc fortasse sibi proposuit Goethius ut, 
tali adiutus exemplo, nobis ostenderet quantum vale- 
ret indomitus ac sine freno amor in viro debili sicut 
Eduardo. Sed oportuisset hoc legentes prius esse 
monitos neque rem in hac sola disputatione inter 
Eduardum et Genturidnem disceptatam fuisse, ubl 
qui sacra matrimonii iura defendit ab adversario sine 
uUo dubio superabitur . Nec satis : nam qui sacra 
matrimonii iura bonosque mores defendit idem et 
Garlottam amat neque ob eam rem victoriam sibi 
ex animo exoptare potest. Quare nihil mirum matri- 
monii causam cito desperari nec multis sane argu- 
mentis comprobari : immo, amico brevi cedit defen- 
sor iste neque aliud est fere illa sua defensio quam 
« merus dolus » (eine kluge Wendung) . Operae 
enim pretium est animadvertere quanto ardore 
Eduardus loquatur, quanta autem mollitia ^Gentu- 
rio argumenta, iusta quidem, proponat. Quin etiam 
videas necesse est quanta celeritate a recta oratione 
ad obliquam ac compendiariam quoque orationem, 
ubi de defendendo matrimonio agitur, res veniat. 
Dum Eduardi argumenta verbaque integra reponun- 
tur, pars solum orationis qua matrimonium defendi- 
tur, legentibus traditur ; lacunamque igitur absentis 
partis explere mens nostra debet, cum talia legi- 



* Atque quasi officio solum et religione quadam ad disputan- 
dum incitatus: « Der Major hielt es fiir seine Pflicht, dem Vor- 
satz Eduards so lange als moeglich Widerstand zu leisten » (II, 

XII). 
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mus: « Der Major hatte keinen andern Ausweg und 
musste endlich zugeben... Diese Aufgabe war so 
leicht nicht zu loesen , wenigstens Jiel dem Freunde 
hierauf keine hinlcengliche Antwort ein » (H, xii). ^ 



^ 



* Pro matrimonii instituto 

Als der Major mit einigen 
ZQgen Charlottens Werth und 
Eduards langebestandenesVer- 
hsBltniss zu ihr an^deuten ge- 
dachte.,. 



Der Major verfehlte nieht, 
auf eine eben so gescliickte als 
nachdrQckliche Weise Eduar- 
den die verschiedenen BezQge 
zu seiner Gemahlin, zu den Fa- 
milien, zu der Welt, zu seinen 
Besitzungen vorzustellen; aber 
es gelang ihm nicht, irgend 
eine Theilnahme zu erregen. 



Eben weil du mich mit | so 
hohen Gaben bestechen willst, 
versetzte der Major, muss ich 
desto voreichtiger, desto stren- 
ger sein... 

(II, XII). 



CONTRA MATRIMONIUM. 

Eduardus: c Wirhabeneine 
Thorheit begangen . . . Jedes 
Jahrzehend des Menschen hat 
sein eigcnes GlQck, seine eige- 
nen HofTnungen und Aussich- 
ten. Wehe dem Menschen, der 
vorwaerts oder rQckwaerts zu 
greifen durch Umstsende oder 
durch Wahn veranlasst wird! 
Wir haben eine Thorheit be- 
gangen; soll sie es denn fQrs 
ganze Leben sein?... » 

Eduardus : c Alles dieses, 
mein Freund, ist mir vor der 
Seele vorbeigegangen, mitten 
im GewQhl der Schlacht... ich 
habe mir zugeeignet, ich habe 
mich abgefunden,zu wiederhol- 
ten Malen, und nun fQr immer... 
Nimm sie [Charlotten] von mei- 
ner Hand! fQhre mir Otlilien 
zu ! und wir sind die glQck- 
lichsten Menschen auf der Er- 
de!» 

Eduardus: c Eben dass wir 
unbescholten sind giebt uns das 
Recht,uns auch einmalschelten 
zu lassen... mich aber wirst du, 
wird niemand von meinem Vor - 
satze zurQckhalten... » (II, xii)* 



T^ 
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Non tamen GaHhius recta oratione vehementius 
legentium animos quam obliquis et compendiariis 
quodam modo verbis commoveri certe ignorabat. 

Atque, sub finem libri, cum Eduardus ad hortos 
suos redux, Ottiliae prope lacum stanti occurril, 
divortium iamiam futurum imminet neque quidem 
nobis tunc ullus melior exitus exsistere posse videtur. 

Nec satis : quaerimus enim an fortasse Goethius 
nos in errorem induxerit atque illud in bono lumine 
collocari (sicut putaverunt Gervinus et Vilmar con- 
tra nostram iam expressam opinionem) , scilicet 
rerum naturae non esse resistendum, ac potius vio- 
lentis cupidinibus statim esse cedendum, voluerit. 

Quod si autem ita esset, quid de indissociabili 
matrimonii vinculo, ad quod libri materia tendere 
re ipsa videtur, fieret ? Sed, ne mora, hoc vel illud 
sumamus necesse est. Qui bonam vitae viam spec- 
tat non diutius res in dubio esse tolerare potest. 
Aut matrimonii vincula rumpi non fas est ideoque 
non haec esse materiae amplificatio debuisset, aut 
divortium fieri fas est, ideoque nuUus in libro tragi- 
cus nodus est, ut merito iudicavit Hettnerus, neque 
nobis ut indissociabile ostendi matrimonii vinculum 
oportuisset. 

Non certe hoc contendo, Eduardi similes nuUos 
exsistere homines ; quorum tamen perexiguus nume- 
rus. Quotiens autem tahs hominis vitam quidam 
scribit, si re vera adeo malus mortalis umquam 
offertur, hunc sic pingat necesse est ut nobis odiosus 
et inamabilis sit. 



Qui vero nobis non historiam^ sedjicta voluptatis 
causa praebebit, severius ab illo, qui rectam vivendi 
rationem unice considerat, iudicari necesse erit, si 
culpandus amor sine uUa improbatione ac potius 
dulcibus illecebrosisque coloribus ab eo describetur^ 
Quod quidem fecit Goethius, cum Eduardi amorem 
pingeret : qui, si amat, ut Garlotta et Genturio ipse, 
sic legentes ignoscunt : non quidem probare possunt, 
sed plane improbare neque volunt neque sustinent. 

Nam, ut ait Gonradus Schwenckius, « sobald ein 
Dichter diese Leidenschaft schildert und zwar wie 
Goethe in den Wahlverwandtschaften gethan, als 
mit einer unerklaerlichen Gewalt ploetzlich durch eine 
Art von Praedestination zwei edle Wesen erfassend, 
als ob sie von der Natur der Dinge unwiderruflich 
fur einander bestimmt waeren, und sie dann mit der 
Ehe in Gonflict bringt, leistet er diesem Institut den 
schlechtesten Dienst ; denn da^ menschliche Herz 
ist von der Art, dass es sich fur die Liebenden 
interessirt und dbn ihnen entgegenstehenden [Hin~ 
dernissen nicht hold ist^. 

^ Quod sine ullo dubio optime intellexit Goethius ipsc, qui amieo 
suo Henrico Ludeno haud ambiguis verbis dixit: « Der Diehter 
schafft seine Welt freif nach seiner eigenen Idee, und darum kann 
er sie vollkommen und vollendet hinstellen ; der Historiker ist ge- 
hunden : denn er muss seine Welt so aufbauen, dass die ssemmt- 
lichen BruchstQcke hineinpassen, welche die Geschichte auf uns 
gebracht hat. (Goethius in Sermonibus cum Ludeno habitis; v. 
Hbnricus Ludbnus, Ruckblicke in mein Leben, lense.MDCCCXXVii, 
p. 111, sq.) 

* Litterarische Charakteristiken , von Konrad Schwenok, 
MDOOOXLVii, p. 357-358. 
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Nec minore dulcedine ideoque minore periculo 
illicitus Ottiliae amor pingitur. Puella, quae tam sapit 
tamque sapienter in tabellis scribit, illud certe consi- 
derare debuisset, Carlottae Eduardum esse coniunc- 
tum. Sua in Eduardum caritas et voluntas adeo 
poetice describitur ut nos quidem fugiat Ottiliam non 
aliter atque Eduardum maximum inmodum peccare. 

Neque quidem hoc satis est ; non ut culpanda, sed 
potius ut nescio quae salutaris et emendatrix vis pin- 
gitur Ottiliae libido, namque Goethius tum nobis affir- 
mat, cum maximum est periculum^ propriae inno- 
centiae conscientia sustentari bonique amore confir- 
mari virginem. « Ottilie^ inquit, getragen durch das 
Gefahl ihrer Unschuldy auf dem Wege zu dem 
erwunschtesten Gluck, lebt nur fiir Eduard. Durch 
die Liebe zu ihm in allem Guten gestcerkt, um 
seinetwillen freudiger in ihrem Thun, aufgeschlos- 
sener gegen andre, findet sie sich in einem Himmel 
auf Erden » (I,xni), Non igitur in terra, sed in coelo 
vivere, ut ita dixerim, putat Ottilia. Ut primum ab 
amatissimo viro separatur, quam dulces sunt aman- 
tis puellae curae, quae nihil nisi pericula, in quibus 
Eduardus versatur, cogitat ! « Denn ein Herz, das 
sucht, fiihlt wohl, dass ihm etwasmangle; einHerz, 
das verloren hat, fiihlt, dass es entbehre. (I, xm)..'. 
Sie traBumte sich in die Fremde, und immer fand 
sie dort ihren Freund ; seinem Herzen war sie noch 
immer nahe geblieben, er dem ihrigen» (I, xvn). 
Nocte, genibus nixa, arculam, in qua Eduardi dona 
includuntur, spectat Ottilia, et absentis dilecta subit 

8 



das holde Wesen^ der holde Kodrper, » ^ Quid 
dico, addit etiam insuper : « das himmlische Kind » 
(II, xviii). PuellsB gestus quoque fit « eine himm- 
lische Bewegung^ ». 

Quomodo igitur haec atque talis puella a scriptore 
ipso primum, deinde a legentibus non amaretur, si 
ita loqui possumus ? Quomodo etiam in legendo nos 
non fugeret huius exquisitae puellae amorem esse 
vehementer reprehendendum vel cum Eduardum 
procul a se amovet. 

Atque, ut Eduardi culpa tibi gravior videbitur, si 
Ottiliae condicionem respicies, ita quoque puellam 
magis peccavisse putabis, si quid ipsi cum Garlotta 
sit tecum in animo revolves. Orbata, et cui unica 
spes in Eduardi uxore fuit, primum ne attendere qui- 
dem videtur se pessimam illi mulieri gratiam referre, 
cui tantum debet. Tunc modo intellegere incipit Gar- 
lottam de se esse optime meritam, cum eiusdem Gar- 
lottae infans in lacum cecidit Ottiliae culpa periitque. 
Gum autem satis intellegens perspicaxque sit ut de 
sapientia, de puerorum institutione atque de pulchro 
perite disserat, cur non hoc pariter sentit se graviter 
peccare et dum Eduardi animum a Garlotta avertit 
et dum erga mulierem optime de se meritam ingrate 
se gerit ? 

Scimus Goethium id flnxisse, Ottiliam nescio cui 

^ Affinitates electivce, II, xiv; cf. II, xiii (in fine): t ihr achcmes 
GemiJLth 9. 

^ Afflnitates electivce,U, xvni. Cf. quod Eduardus ipse de puella 
amatissima dixit: < dein schcenes Selbst » (II, xvi). 
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ineluctabili fere fato ludibrio esse, videlicet quia omne 
a puella crimen amovere volebat. Sed numquam 
qui nostro tempore ficta scribunt ad tam faciles con- 
fugere dolos deberent. Puella, quae magnae domui 
optime gubernandae nequaquam impar est, quae sint 
sua in eos, a quibus adoptata fuit, ofiicia certe per- 
spicere potuisset. Quod si fato, cui nulla vi resistere 
possit, impellatur, qul fit, quaeso, ut tam sapienter 
tamque dilucide de philosophia multisque aliis de 
rebus scribat ? Quod si autem dictorum factorumque 
bonam reddere rationem debet, qul fit ut Goethius 
eam innocentiae suae conscientia sustentari con- 
tendat ? 
gbrman^ Nimirum, ut in multis aliis Ooethianorum libro- 

iRONi^ rum partibus, sic in hoc loco res concurrunt maxime 

contrariae : cum ea quae in Ottiliae tabellis scripta 
sunt refert, Goethius et sana et aetati animoque magis 
virili quam muliebri consentanea proponit ; cum au- 
tem Ottiliae ipsius naturam describit, puellam, veram 
et meram puellam, libidini arbitrioque minime resis- 
tentem et qualem scriptor non unam in iuvenili aetate 
adamaverat, inducit. Saepissime enim, ut vidimus, 
dum Ottiliam nobis pingit, vel Fridericam, vel Gar- 
lottam Buflf vel praesertim Minnam Herzlieb cogitat. 
Ottiliam igitur non sine amore pingit, quemadmodum 
et Eduardo interdum eadem studia praebuerat, quibus 
ipse, iuvenis adhuc, accensus fuerat. 

Geterum, ut in Eduardi OttiHaeque amore aliquid 
mali periculique inest, sic alia in libro prava legen- 
tibusque non leviter nocitura. 
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Interdum et in Garlottae Genturionisque amore 
nonnulla invenies, quae maximum in modum repre- 
hendere possis. Hi tamen, ut minus fervidi vel sen- 
sibus obcedientes, ita animo quoque magis sano 
sedatoque ac prsesertim ad bonos mores inclinato 
sunt. Sed ipsi quoque se invicem amant : inter eos, 
quemadmodum inter Ottiliam et Eduardum, ut vidi- 
mus, propter mutuam comitatem mutuamque sedu- 
litatem amor nascitur. Nec solum eadem amoris 
caritatisque causa , sed idem etiam processus et 
eflfectus : ut Ottilia et Eduardus, sic Garlotta et Gen- 
turio maiore ardore incumbunt labori, sic ad neces- 
sariam quamque rem et utilem spectant, sic quoque 
beati magis fortunatique vivunt : « Wenn Eduard 
mit Ottilien, die Pfade zu wsehlen, die Wegezu bah- 
nen, vorauseilte, so folgte der Hauptmann mit Ghar- 
lotten in bedeutender Unterhaltung , theilnehmend 
an manchem neuentdeckten Plaetzchen, an man- 
cher unerwarteten Aussicht, geruhig dei* Spur jener 
rascheren Vorgaenger ^ ». 

Semper (repetam enim) quos nobis pingit aman- 
tes, tales informat Goethius qualis fuerat ipse, dum 
iuvenis amaverat ; atque amoris pulchritudine vel 
potius dulcedine captus, leviter curare videtur an in 
Hbro suo Garlotta Genturioque, dum Ottilia Eduar- 
dusque caeco amori violentaeque libidini nuUo modo 
resistere possunt, boni honestique fautores defen- . 
soresque sint. 
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^ Afflnitates elecHvcB, l, vii. Cf. I, Cap. xiii, de Carlottoe amore: 
« Eine schome, edle Neigung, » 



Alia 
pbriculosa 



Db 

NIMIA 
FATI VI 



Haec in primis mala periculosaque in libro, de quo 
agitur ; ideoque fusius tractavimus ; sunt et quae- 
dam, minus gravia minusque nocitura, at nocitura 
tamen ; de iis brevius disquiremus. 

lam antea indicavimus apud Goethium non omnino 
ineluctabilem esse fati vim, quamvis vehementer a 
quibusdam propter id ipsum vituperatus sit ; scripto- 
remque monstravimus summa cura providentem ne 
quid reprehendendi haberet illa sua cum chemicis (si 
equidem tali verbo uti possim) afRnitatibus compa- 
ratio. 

Sed saepius inutilis cura inutilisque scriptoris pro- 
videntia fuit : nam interdum tanta est fati vis et 
potentia, tanto Eduardus et Ottilia amore impellun- 
tur, ut nos eorum, quae prius declaraverit Goethius, 
obliti, illud solum attendamus, fato, quo Goethianae 
personae trahuntur , si modo potestatem suam exer- 
cere coeperit, nuUo modo nullaque vi resisti posse. 

Exempla huius rei hoc loco proferre libet : cum 
Eduardus affirmat nos , dum amori libidinique 
summa ope resistimus, id ea solum mente agere^ 
ut liberos nos prcebeamus, noime hanc ipsam liber- 
tatem re vera non exsistere indicare videtur? « Wie 
thoericht, exclamat Eduardus, das Unentbehrlichste, 
Nothwendigste vorsaetzlich , voreilig wegzuwerfen, 
das, wenn uns auch der Verlust bedroht, vielleicht 
noch zu erhalten waere. Und was soll es heissen? 
Doch nur, dass der Mensch ja scheine, wollen^ 
wcehlen zu ko^nnen » (II, xvn). 

Item, cum Ottilia esse dicit nescio quem 8a{(xova, a 
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quo impellitur turbaturque animus miserae puellae, 
nonne occultam quamdam fatalemque potentiam hoc 
verbo declarat ? « Ein feindseliger Dcemon , der 
Macht uber mich gewonnen, scheint mich von aus- 
sen zu hindem, haette ich mich auch mit mir selbst 
wieder zur Einigkeit gefunden » (II, xvii). • 

Denique , cum Garlotta, sano tamen sedatoque 
animo mulier, quae hucusque libidini resistere potuit, 
tandem et ipsa amore victa cadit, nonne ratio et 
officium cum ipsa quoque succumbere videntur ? 
(c Es sind gewisse Dinge, die sich das Schicksal hart- 
nceckig vornimmt. Vergebens, dass Vernunft und 
Tugend , Pflicht und alles Heilige sich ihm in 
den Weg stellt ; es soll etwas geschehen, was ihm 
recht ist, was uns nicht recht scheint ; und so greift 
es zuletzt durch, wir moegen uns geberden wie 
wir wollen » (II, xiv). 

Quin etiam nemo infitias eat in Goethiano libro icapaSiSa 
inesse itapa86$a quaedam multaque plerisque homi- in 

num inopinata, quae profecto eo periculosiora sunt Gcbthiano 
quo maioribus omantur illecebris. Itaque, si in fine 
libri animam esse immortalem scriptor contendit, 
aliis saltem locis in sepulchri monumento unice posi- 
tam esse immortalitatem opinari credas. « Wenn 
man die vielen versunkenen, die durch Kirchgaenger 
abgetretenen Grabsteine, die uber ihren Grabmaelem 
selbst zusammengesturzten Kirchen erblickt, so 
kann Einem das Leben nach dem Tode doch immer 
wie ein zweites Leben vorkommen, in das man nun 
im Bilde, in der Ueberschrift eintritt und la^n" 
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ger darin verweilt, als in dem eigentlichen leb en- 
digen Leben » (II, ii). Quis igitur affirmet nihil esse 
veri in iis quae Baumgartner tali modo exponil : 
« Die Wahlverwandtschaften wimmeln von Irrthu- 
mern, Halbwahrheiten , unrichtigen Ideen, flachen 
Anschauungen , die , kunstlich aufgeputzt , eine 
gemsse Tiefe zu haben scheinen. Es wurde eine 
ganze Schrift erheischen, den bunten Mischmasch 
seiner halb heidnischen, halb christlichen oder phan- 
tastischen Ideen in Bezug auf Gott, Seele, Natur, 
freien Willen, Unsterblichkeit , Religion, OfFenba- 
rung, Wunder, Kirche, Gottesdienst , Ehe, eheliche 
und biirgerliche Pflicht, Sunde, Busse u. s. w. bis 
in's Einzelne aufzudecken und von den wirklichen 
Goldkoernern natiirlicher Weisheit und geselliger 
Bildung auszuscheiden, mit denen sie, wie Spreu 
mit Weizen, gemischt sind » (p. 16). 

Saepissime ita bonis mala, veris falsa in hoc libro 
commixta sunt, ut vix rectum vel maximo ingenii 
acumine dignoscere queas. Non videtur illi tanto 
scriptori satis certam fuisse in animo mali bonique 
separationem, quam intuens in eaque defixus librum 
suum scripserit. Inter bonum et malum oscillare 
saepius Goethium putes, et quotiens boni defensioni, 
vitiorum contra insectationi locus patet, eumdem 
dubitare dicas ^ . 

Quid vero dicam de supremo Ottiliae fame ab- 



^ Ut magister noster carissimus Albbrtus Lange iure conten 
dit ; V. supra Pars Prior, Cap. III, i, p. 64. 



sumptae exitu ?Quamvis huius mortis horrorem mi- 
nuere partemque culpae in Mittlerum reicere scriptor 
velit, nonne hsec plane voluntaria ac sponte quasit; 
mors est et quam praeterea iucundis illecebrosisqui 
coioribus Gcethius narravit ? 

Dum librum tragica inflammataque conclusioni 
omare cupit, non curat scriptor verum amoris reme 
dium in actione positum esse. « Virtutis laus omni 
in actione consistit», ut scripsit Cicero. Atqueeaips 
Goethio in animo sententia erat, credo, cum puellar 
haec ioquentem inducit : « Die schffitzenswerthest 
Freistatt ist da zu suchen, wo wir tkcetig sein kcen 
nen... Findet man mich freudig bei der Arbeit 
unermudet in meiner Pflickt, dann kann ich di 
Biicke eines jeden aushalten, weil ich die goettlichei 
nicht zu scheuen brauche » (II, xv). 

Utinam qua dicit, fecisset ! Nam hoc erat amori 
remedium, quo non prcestantius alter,et quo Goethiu 
ipse olim iam usus erat. Minus tragica minusqu 
fictae historia fortasse conveniens, sed certe bon 
honestoque magis congruens conclusio fuisset. Goethi 
■quidem iicebat tali modo librum concludere ut legen 
tium mentes sumraa miseratione permoveret ; sei 
quae fiunt neque laudare ipse pro sua parte nequi 
legentibus approbare debuisset. 

Si tamen aitius penetrare remque penitus perspi 
cere velis, parva magnaque libri vitia, quse repre 
hendere volumus, ex hoc proficisci intelleges, qui 
Goethius modo scripta pangat. Ante omnia lyricui 
poeta, eaprimum, quibus ipsius animus commovetur 
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in libris appingit et panim curare videtur, dummodo 
legentes delectet, num utilia quae scribit idoneaque 
vitae sint ; praecipue ea scribit quae sensit fecitque 
quondam, dum amabat ipse, et quae meminisse ipsum 
iuvat; haec amat,haBc toto pectore narrat, haBC iucun- 
dis quoque dulcibusque coloribus exornat. Sed, ad 
pulchrum manum dirigens pulchroque intentus, de 
pravo rectoque nihil tunc curat scriptor; ideoque illa 
fiunt vitia, quae enumeravimus vituperavimusque, et 
quae Goethius ipse in libro suo evitare voluisset. 
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Namque non hoc quidem contendimus, nihil esse, 
etiam in Goethiani libri singulis partibus, vel utile vel 
salutare et vitae idoneum. Saepius, ut iam diximus, 
quid rectum, quid decens, quid non, scriptor summa 
vi monstrat. Non semel Garlotta amicos bonum hones- 
tumque monitos esse vult . Mittlerus , quanquam 
comico ingenio et interdum ridicula fere lingua, 
verum saepius denuntiat. Utilia dant consilia et 
Magister et Architectus. Praeterea in libro, de quo dis- 
serimus, non desunt utilia praecepta dehorto colendo, 
de antiquis monumentis ad pristinam dignitatem res- 
tituendis, de pueris vel puellis et formandis et edo- 
cendis, quae quidem praecepta legentibus documento 
esse possunt. Immo ficta tota historia et urbani- 
tatis et humanitatis et quasi bene dicendi schola 
appellanda est. Denique ipsius Ottiliae in tabellis 
suis, quamvis cum reliquis Goethiani libri partibus 
paululum iunctae sint , permultae sententiae morales 
inveniuntur, quaequidem, puellaea poeta senescente 
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commissae, non inutiles neque vitae non idoneae 
sunt. 

Sed haec omnla et utilia et vitae idonea in irritum 
fere cadunt ; nec satis magnam vim habent queruli 
Mittleri praecepta et monitus vel ea quaB in puellae 
tabellis sapienter scripta sunt, sed quae Ottilia ipsa 
scribere non quidem potuit ; fortius et vehementius 
commovent nos et delectant loci, in quibus describi- 
tur amor, dulcis amor, cui libri praecipuae personae 
facilius cedunt. 

Ut plane dicam quod sentio, non alia mente Goe- Conclusio 
thius opus illud suscepisse videtur, quam ut violen- 
tem malamque Eduardi libidinem Ottiliseque dulcem 
amabilemque figuram depingeret. Res ipsas narra- 
visse non contentus, scriptor eadem, quae libri sui 
personae, sentit ; cum personis illis amat, sperat, 
dolet, modo fortunatus, modo tristis. 

Hoc autem bene considerantibus nobis omnia 
subito magis clara magisque perspicua fiunt : subito 
intellegimus cur tam laevus Mittlerus, cur primum a 
Garlotta leviter alienus legentis animus, cur parum 
valeant Centurionis argumenta, cur denique parum 
utilis salutarisque liber, in quo tamen et utilia et 
salutaria dicere Goethius sine dubio voluit. Quamob- 
rem iucundiores dulcioresque sunt loci, in quibus 
narratur Ottiliae Eduardique amor. Nihil aeque legen- 
tis mentem allicit ; immo, longiores videntur horti 
rerumque naturae descriptiones, sine colore picturae, 
frigidiora coUoquentium diverbia , supervaneae nar- 
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ratiunculae et praesertim illa ipsa inserta historia, 
quae « Die wunderlichen Nachbarskinder » inscri- 
bitur (II, x). Vera et mera libri materia in Eduardi 
et Ottiliae amore. Gur igitur hunc librum Goethius 
scripserit plane manifestum est : suum ipsius ani- 
mum, suum amorem, suam flammam pingere voluit, 
dum aliorum animos, amores, flammas describere 
conatur. 



CAPUT IV 

QUID GASTI VITUPERANDIVE HABEAT 

m AFFINITATIBUS ELEGTIVIS 

GCETHIANUM DIGENDI GENUS 



Hactenus de Goethiano opere ipso, quod ad argu- 
mentum pertinet et rerum explicationem, locuti su- 
mus. Nunc satis erit paucls verbis exquirere quid 
ad mores vel emendandos vel corrumpendos valeat 
dicendi genus, quo Gcetbius usus est. 

Etenim noii solum eamdera in scribendi genere 
iucunditatem invenies atque in rerum expUcalione, 
sed etiam, cum in singulorum verborum coniunc- 
tione, tum in toto dicendi genere, eamdem et urba- 
nitatis et honestatis curam, quaravis, ut iara in secundo 
nostro capite vidimus, res ipsae, quse narrantur, sa- 
pius non sine maxima audacia et libertate excogitatae 
videantur. Ut enim Goethiani libri personae, raore 
imbutorura summa humanitatc atque orani liberali 
doctrina formatorum agunt, ita iisdera verbis eodera- 
que modo atque viri liberalibus studiis artibusque 
exculti et perpoliti loquuntur. 

In rebus. etiam, quse rigidis Gatonibus et pericu- 
losae et nocentes videri possent, Goethius honestis- 
simo genere dicendi et verecundis verbis usus est, 
ita ut anno mdcccix summo iure de libro suo ad 
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amicum Riemerum scribere potuerit : « Die Men- 
schen betragen sich wie vomehme Leute, die bei 
allem innem Zwiespalt doch das ceussere Dekorum 
behaupten ». Ut copiosius disputatur, cum de rebus 
naturae vel de horto colendo agitur, ita brevior fit 
oratio, cum liberior materia et res moribus pericu- 
losae tractantur. Non solum sententiae reconditae et 
exquisitae, sed etiam ubertas et copia orationis atque 
grave dicendi genus laudanda sunt. Gum res non 
inhonestae sunt, in his describendis scriptor proprio 
verbo utitur; cum autem honestati oflfendere possunt, 
adumbrat modo leviterque tangit. Res sub aspectum 
paene subiciens, non ad commune et vulgare genus 
dicendi accedit. Semper m libro, de quo loquimur, 
personis et rebus quae narrantur verba ipsa respon- 
dent. 

Ut exempla proferamus, Mittleras, multa verba 
faciens, magnifice loquitur et interdum inflato ora- 
tionis genere utitur ^ , Eduardus contra iucundissima 
et emendata oratione fusoque dicendi genere *, Gar- 
lotta expedita et facile currenti oratione ' loquuntur. 

In gravissimis rebus elatio atque altitudo oratio- 



^ Vide eiusdem orationem de matrimonio: c Die Ehe ist der An- 
fang und der Gipfel alier Kultm*. Sie macht den Rohen mild... 
Unauflceslich muss sie sein !... Sind wir nicht auch mit dem 
Gewissen verheirathet ! » (I, ix). 

* c Er [id est Eduardus] seusserte sich nach seiner Weise freund- 
lich und angenehm » (I, ii). 

» Vide prsesertim CarlottaB verba in Prioris Partis primo et se- 
cundo capite : c Das Bewusstsein, mein Liebster... Wenigstens 
mein Lieber... » 



- 131 — 

nis \ in parvissimis contra medium vel tenue scri- 
bendi genus reperitur ^. Tum enim cum lenitate qua- 
dam aequabili profluens oratio, tum vehemens et 
nervosum et sententiis abundans dicendi genus. 
Etiam cum cotidiani sermonis genere utitur Goethius, 
numquam ad vulgarem sensum orationem accom- 
modat. lure igitur Alexander Baumgartner, qui 
tamen, ut prima in parte huius libelli nostri vidi- 
mus, Goethianum opus acerrima insectatione aggres- 
sus est, in suo libro de Goethio senescente scripsit 
haec : « Die Darstellung ist weit von jener platten 
Liistemheit entfemt , mit welcher Wieland verfaeng- 
liche Situationen herbeizufiihren und bis zum 
Obscoenen zu steigem pflegt. Goethe weiss seine 
Worte abzuwcegen und spricht kaum eines aus , 
was eine wohlerzogene Dame ihm nicht nachspre- 
chen durfte » (p. 14). 

Quod poeta ipse de Eduardo suo dicit , ad ceteras 
quoque libri personas atque ad totius operis genus 
scribendi nobis quidem pertinere videtur : « alle seine 
iEusserungen waren durch eine vollkommene Scho^ 
nung des andern dergestalt gemildert, dass man 
ihn immer noch liebenswurdig Jinden musste» (I,n). 
Gum enim indomitae animi cupiditates describuntur, 
et fervida et ardens fit oratio , nec desideratur et 
ornata et elegans oratio, sed numquam scriptor 
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^ Vide, exempli gratia, Alter» Partis caput septimum decimum 
duodevicesimumque. 
« Vide capita m, vi, vii Prioris Partis, v, vi, ix Alterse Partis. 



sibi proposuit ut nimia ubertate et copia dicendi 
legentium animos ad libidinem incitaret . Gum Edu- 
ardus cupiditate sic ardet, ut in nuUo umquam fla- 
grantius studium videas, immo, cum effrenatis cupi- 
ditatibus maxime occaecatur et libidine praeceps 
fertur, dicas scriptorem studuisse, ut res in brevi 
conspectu poneret leviterque praestringeret : vide, 
exempli causa , in Prioris Partis capite duodecimo 
haec : « Eduard hob seine Arme empor : Du liebst 
mich ! rief er aus , Ottilie , du liebst mich ! und sie 
hielten einander umfasst. Wer das andere zuerst 
ergriffen , waere nicht zu unterscheiden gewesen . . . 
Sie standen vor einander, er hielt ihre Haende, sie 
sahen einander in die Augen, im Begriff sich wieder 
zu umarmen ». At statim legitur : « Gharlotte mit 
dem Hauptmann trat herein ». 

Etiam cum illud toties et tam vehementer impu- 
gnatum atque in peius diiudicatum adulterium, non 
re sed animo commissum, depingitur, aequabiliter 
fluens oratio atque verborum sanitas et tenuitas pro- 
babitur : « In der Lampendaemmerung sogleich 
behauptete die innere Neigung, behauptete die Ein- 
bildungskraft ihre Rechte uber das Wirkliche. 
Eduard hielt nur Ottilien in seinen Armen ; Gharlot- 
ten schwebte der Hauptmann naeher oder ferner vor 
der Seele, und so verwebten, wundersam genug, 
sich Abwesendes und Gegenwaertiges reizend und 
wonnevoll durcheinander » (I, xi). 
CoMPARANTUR Ut Gcrmanici scriptoris artem dicendi melius co- 
iNTERSE gnoscamus et cum quadam aBquitate aestimemus. 
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Goethii opus cum eiusdem libri gallicis Iranslationi- 
bus conferamus. Etenim ad rem melius illustrandam 
ac comprobandam duas praestantissimas translationes 
eligamus, unam ab honestissimo ac doctissimo viro, 
scilicet Iagobo Porchat, alteram a non ignobili femina, 
scilicet A. de Garlowitz, conscriptam. 

Quo facto satis apparebit quantopere Goethius, vel 
ardentibus in descriptionibus, generis dicendi et digni- 
tatem et honestatem ante oculos habuerit et quan- 
tum his virtutibus omnes operis sui translationes 
superet. 

Sic in septimo libri capite verba, quibus Eduardi 
nascens amor depingitur, « eine stille freundliche 
Neigung », a lacobo Porchat hoc modo mutantur : 
(( une tendre et secrHe inclination » atque a femina 
de Garlowitz : « un tendre penchant », verbo <( stille » 
plane omisso, eodemque loco eadem interpres Gar- 
lottsB amorem in maius extoUit, verbis « Indem nun 
Gharlotte mit dem Hauptmann eine gemeinsame 
Beschceftigung fand » hoc modo mutatis : (( Tandis 
que le Gapitaine et Gharlotte se rapprochaient tou- 
jours plus intimement. » 

Alio in loco Germanici scriptoris oscula^ fiunt 
apud lacobum Porchat (( des baisers deflamme^ » 
atque apud A. de Garlowitz (( des baisers briUants • » ; 
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* K&88e, (Affinitates electivce, II, Cap. xiii). 

* J. PoRCHAT, CEuvres de Gwthe, Lutctise Parisiorum, 
MpcccLxxxm, V, p. 551. 

* A. DE Carlowitz, Les AffinMs clectives, Luletifle Parisiorum, 
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et pono, OttiliiE culpam necessitati et fato ineluctabiU 
tribuens, eadem addit -. «cfont [id eai dn crime doni] 
ledestin 1'avait rendue coupable^a. 

Praesertini autem in ilta adullerii, animo com- 
missi, descriplione, de qua supra diximus, honestiore 
genere dicendi Gccthius utitur quam omnes qui opus 
traiistulei-unt . Utraque enim in translatione Eduardi 
persona mutatur, neque opportune : 

GCETHIUS POBCHAT A. DK CaHLOWITZ 

Eduard lcesdite zu- et enfln il ^teignit la Wfeignitdarenvefser 
ictzt muthwillig die bougie en foldtrani. la bougie par mala- 
Kerze aus. dregsa ; son lutention 

avait &Xk de r^tein- 
dre, et il rfeussil. 
{I. Cap. XI exeunte). (p. 415). (p. 106). 

Paulo post, cum Eduardus et Carlotta Veneri 
indulgent, eadem Gccthii praestantia laudabitur , qua 
Germanici poetae opus omnes translationes superat. 

Et porro, cum Eduardus et Ottilia, solus cum sola, 
de mutuo amore loquuntur, vide A. de Carlowitz, 
Gcethii eleganti ac castse descriptioni : « Zaertlich 
bescheiden setzte er sich neben sie, okne sie su 
beriihren » *, verbaliberioraaddentem : « Edouard 
prit les deua; niaim d'Ottilie, puis il s'assit pres 
d'elle d'un air tendrement emu ' ». Quantum, hoc 

UDCCCXLIV, p. 292. Cf. in duodecimo capiie, p. 109, « son regard 
brCtlant plongeait dans le regard limide de la belle enfant o pro 
< sie saJten einandcr in dic Auyen ». 

' A. DB Cablowitz, p. 30'1; cf. GtETHIUS, II, XV. 

* Affinatee electivce, I, xv. 

» A. DB Carlowitz, p. 128. ' 
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quoque in loco, Goethius interpreti praestat ! Quid ! 
quos Goethius « die Ruckkehrenden ^ » nominat, 
nonne gallici interpretes « les deuw amants ^ » 
appeilant 1 Dicas interpretes Goethii genus dicendi et 
ardentius et fervidius ex proposito effecisse. 

Denique, ut Eduardi et Ottiliaj amorem in maius 
effert, ita A. de Garlowitz et Genturionis et Garlottae 
ardorem plus a^quo amplMcat ; quod eo minus pro- 
bandum est, quod hae personae in Goethii libro ratio- 
nis et honestatis partes agunt : 

GCBTHIUS A. DE CARLOWITZ 

Er hielt sie fest und drQckte II la pressait tendrement con* 

sie an sich. Erst auf einem Ra- tre sa poitrinc. Arriv6 sur le 

senabhang liess er sie nieder, rivage, il la d^posa sur un ter- 

nicht ohne Bewegund rmd Vei*- rain couvert de gazon. Son agita' 

toirrung, tion tenait du dMire,,. EperdUf 

(I, XII). hors delui,.» (p. 112). » 

Immo, cum vocabulum « beinahe » omittatur, 
fingitur nobis Garlotta Genturionem non sine uno 
alterove oscuio dimittens : 

GCETHIUS A. DE CaRLOWITZ 

Der Kuss, den der Freund Le baiser qu^elle avait recu, 
gewagt, den sie ihm heinahe quW/e avait rendu,.. (p. 112). 
zurUck gegeben,... (I, xii). 

Atque volens, mea quidem opinione, omittit A. de 
Garlowitz verba : « Sie mussen scheiden , lieber 
Freund, und Sie werden scheiden ». 

* Affinitates electivce, I, xv. 

• Porchat, p. 433: < des amants ' ; A. de Carlowitz, p. 129: < les 
deux amants \ 

' Cf. infra: un baiser brMantip. 112) pro lebhaft (I, xii). 
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dicuntur, comparantibus difficile esset hac quoque 
comparatione deraonstrare decentiae et honestatis 
palmam Goethio haud immerito tribui posse. Sa^pius 
enim, Goethiani libri genere dicendi cum Guslavi Flau- 
berti, ^milii Zolae vel Pauli Bourget arte scribendi 
collato, tibi apparebit quantum Germanici poetse ora- 
tio et honestior et verecundior sit. 

(( Sed haec minoris sunt momenti », audio iam rigi- Conclusio 
dum Catonem exclamantem, (( neque nobis magno 
erunt auxilio ad iudicandum quid valeat Goethii opus 
ad mores vel emendandos vel corrumpendos ». Ego 
tamen dicam quod sentio. Minora quidem, sed non 
parvi momenti. Nam hoc animo semper fui, ex his 
parvis minutisque rebus totius generis dicendi colo- 
rem aut honestum aut inhonestum effici. Ut enim in 
omnibus libri capitibus, ita in omni fere verborum 
coniunctione, inestnescio quae visintima, qualegentis 
animus ad finem quemdam, vel bonum, vel malum, 
interdum incitari potest. Quare non immerito de libri, 
cuius vim ethicam perpendimus, vel dicendi genere 
tractavimus. 



PAUCA IN FINE 



fl Und mancheliebe Schatten stelgen auf; 

■ Gleich einer alten halbverklungnen Sage 

fl Kommt erste Lieb' uud Freundschaft mit herauf. • 

(Facst, Zueignungt v. !•)• 



Ooethiani operis genere dicendi perspecto ac diiu- 
dicato, propositum nostrum explevimus. Tria enim 
exquisivimus, quibus legentium animi ad vitae ratio- 
nem vel bonam, vel malam, incitari possint : argu- 
mentum dico, rerum tractationem^ elocutionem. 

Paucis igitur verbis, iisdemque apertis et claris, 
quaestionem enodemus, quam principio iibelli nostri 
nobis solvendam proposuimus. 

Quod ad libri materiam pertinet, Goethius turpe 
boni honestique calcati crimen effugit : immo multa 
sunt in Afjinitatibus electivis quae legentibus fruc- 
tui et commodo esse possint, dummodo ab adultis 
legantur, qui, iam magno vitae cursu functi, eadem 
experti sunt quae Goethii personae. 

Etiam quod ad scribendi genus attinet, eamdem 
urbanitatis honestatisque curam atque in rebus ipsis 
invenimus. 

Modo in materiae tractatione rerumque explicatione 
sunt nonnuUa — minime, credo, ex certo scriptoris 
proposito — quae moribus damnum afferre possint. 
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Quod pericuium, ut vidimus, ex eo ortum est, quod 
in libri personis eaedem spirant ac vigent animi per- 
turbationes, quae in scriptoris ipsius animo spirave- 
runt ac viguerunt. 

Num igitur hunc librum procul abiciendum tan- 
quam pericula plura praebentem atque indignum qui 
legatur censemus ? 

Ha?c fere respondenda nobis videntur : si qui forte 
vel parum etiiicis quaestionibus idonei vel earum re- 
rum, quas nobis in libro suo scriptor proponit et 
quibus pingendis pra}cipuam dat operam,plane ignari 
fuerint, satius esset, credo equidem, hanc fictam his- 
toriam hi numquam in manus suas sumerent. Qui 
vero usu vitae edocti quid sit bonum, quid utiie, quid 
licitum, quid non, cotidianis meditationibus perdidice- 
runt, opus, de quo agitur, nostra quidem sententia, 
legere possunt, dummodo optimo prooemio praemo- 
neantur qua mente Goethius hanc fictara historiam 
scripserit, quodsit ipsiusoperispropositum ac denique 
quid periculi praesertim animis teneris mollibusque 
et ad amorem nimium propensis talis liber habeat. 

Itaque, quamvis et brevius et in iis tantum quae 
ad bonos mores spectant Goethianum opus attigeri- 
mus, vidimus tamen quam facile vei maximi ingenii 
scriptor, qualis fuit Goethius, a proposito ethicoque 
fme discedat, quam multa nec opinata inscii in scri- 
bendo effmgamus, et quam saepe nescio qua ger- 
mana sortis ironia spes nostrae et materiae magnifica 
promissa frustra sint. 

Dum lil)rum qui Affinitates electivce inscribitur 
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intento animo considerabamus, cognovimus quo 
modo et qua ratione fictiones suas maximus Germa- 
norum poeta informet, atque eo noster hic libellus 
Goethii naturam et ingenium pro sua portione in 
meliore illustrioreque lumine coUocare fortasse 
potuit. Neque renovare, neque labefactare prsesertim 
leges, quibus nostrorum temporum homines parere 
consueverunt, sibi scriptor proposuit ; illas potius 
stabilire et confirmare exoptat ; njequaquam turbare 
vel subvertere civiles leges et officia vitse in animo 
habet, ut ipse dicit, et tamen, dum per ignes sup- 
positos cineri doloso et lubricum iter incedebat, 
longe a vera via veraque fertur ratione ; ingenio 
nimiumque dulcibus illicili amoris descriptionibus 
indulget ; dum quae posteri mirentur scribere cupit 
poeticaeque facuitati immittit habenas, parum curat 
quid boni mores poscant. Itaque quid sit pulchrum 
et dulce et ad legentium animos commovendos 
aptum potius quam quid sit bonum et rectum et 
vitae utile quserere Goethius videtur. Eduardi Ottiliae- 
que amores dulce et suaviter describere potius 
quam cum Mittlero indelebilem matrimonii sanctita- 
tem tueri cogitat ; neque id quidem mirum , cum 
praesertim tali modo praeteritas ipsius curas, praete- 
ritum ainorem praeteritamque flammmam veterum- 
que amicarum poeticam figuram pingere posset. 

Goethio autem idem accidit quod artificibus ple- 
rumque accidere solet : dum in mente illius inside- 
bat eximia quaedam pulchritudinis species, quam 
intuens in eaque defixus ad hanc speciem effingen- 
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dam artem et manum dirigebat, eum esse oblitum 
credas quid bonis moribus consentaneum et legen- 
tium animis emendandis utile sit. Quare, quae in Gce- 
thiano libro puicherrima et dulcissima sunt, eadem 
haec maximum quoque periculum praebent ; in iis 
enim locis inest eadem suavitas dulcedoque idem- 
que ad commovendos animos iuvenilis ardor atque 
in Werthero ! 
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